PROTOKOL Nr LX/10
z obrad nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej w Pyrzycach
zwolanej na wniosek Burmistrza Pyrzyc
na dzien 18 marca 2010 r.

godzina rozpoezia — 15:00
godzina zamkacia — 18:09

Do punktu 1 porzadku
Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Otworzyl obrady LX -
nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej w Pyrzycach.
Poinformowal, iz w dniu 15 marca 2010 r. wpltyneto pismo Burmistrza Pyrzyc - Pana
Kazimierza Lipiniskiego, zgodnie z art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym, w ktérym Burmistrz wnioskuje o zwolanie sesji
nadzwyczajnej Rady Miejskiej w Pyrzycach. Odczytat porzqdek obrad. Wniosek wraz
z porzadkiem stanowi zalacznik Nr 1 do protokotu.

Pismo Przewodniczacego Rady zwolujace sesje na dzieri 18 marca 2010r. na
godz. 15:00 stanowi zatacznik Nr 2 do protokotu.

Stwierdzil, iz na 15 Radnych obecnych jest 15. radnych, co stanowi wymagane
kworum do podejmowania prawomocnych uchwat.

> Lista obecnosci radnych stanowi zal. Nr 3 do protokotu;

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Przywital Pana Burmistrza -
Kazimierza Lipiniskiego, Panie i Panéw Radnych, wszystkich, ktérzy zechcieli wzigé
udzial w dzisiejszej sesji, Panig Skarbnik, Pana Sekretarza, nasze pyrzyckie media i
przedstawicieli PPK z Panem Prezesem Krzysztofem Wancerzem na czele.

Zwrdcit sie z pytaniem do obecnych na sali, czy chcieliby zglosi¢ zmiany do
porzadku obrad, jednocze$nie poinformowal, iz taka zmiana moze by¢
przeprowadzona tylko i wylacznie za zgoda wnioskodawcy, w tym wypadku
Burmistrza Pyrzyc - Pana Kazimierza Lipinskiego.

Zwrocit sie¢ do Pana Burmistrza z prosba o wyrazenie zgody na to, aby punkt
4 stat sie punktem 3, a punkt 3 punktem 4. z uwagi na fakt, iz w takiej kolejnosci
powinniémy procesowaé, a wiec najpierw zatwierdzenie wieloletniego planu
rozwoju i modernizacji urzadzen, a dopiero pdzniej taryfy, bo to wynika niejako
z tego.

Jednoczednie wiem, iz zlozyt Pan w dniu wczorajszym (o czym Radni nie
wiedzg) autopoprawke i mysle, ze powinien Pan zglosi¢ ta autopoprawke do
wprowadzenia na dzisiejszej sesji.

Burmistrz Pyrzyc - Kazimierz Lipifiski - Wyrazam zgode na propozycje Pana
Przewodniczacego, jednoczes$nie prosze, aby dzisiaj Rada debatowata nad drukiem
729/10, jest to autopoprawka do poprzedniego projektu uchwaty. Temat jest bardzo
wazki natury bardzo delikatnej, jednoczesnie bardzo odpowiedzialny i za los firmy



iza los odbiorcéw, czy tez pobierajacych ustugi naszej firmy, dlatego caly czas
probowalismy znalez¢ jak najlepsze rozwigzanie na ten czas.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Nie bede poddawat pod gltosowanie,
informuje tylko, iz za zgoda wnioskodawcy punkt 4 bedzie punktem 3, a punkt 3
bedzie punktem 4, a wiec bedziemy to procesowali tylko w winnej kolejnosci
i obowigzujacy drukiem w punkcie 4, a wiec projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie
Sciekow jest druk Nr 729/10. Nie widze zadnych sprzeciwéw, wiec uznaje, iz
porzadek zostal przez Wysoka Rade zaakceptowany i przyjety.

Do punktu 2 porzadku

Projekt uchwaly w sprawie upowaznienia Burmistrza Pyrzyc do podjecia
dzialah na rzecz wylaczenia z dzialalno$ci Pyrzyckiego Przedsiebiorstwa
Komunalnego Sp. z o0.0. w Pyrzycach dzialalnosci polegajacej na dostawie wody
i odprowadzaniu $ciekéw (Druk Nr 727/10) .

Projekt uchwaly stanowi zal. Nr 4 do protokotu.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Poinformowal, iz przedlozony
projekt nie byl przedmiotem obrad Zzadnej komisji z uwagi na nadzwyczajnosc
dzisiejszej sesji. Otworzyl dyskusje.

Burmistrz Pyrzyc - Kazimierz Lipifiski - Panie Przewodniczacy, szanowni Radni,
zaproszeni goscie, radiostuchacze i odbiorcy TVK Aura.

Kiedy konczylo swoja zywotnos¢ Rejonowe Przedsiebiorstwo Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej (RPGKiM), kiedy 6wczesne wladze zdecydowaly
otym, aby przystapi¢ do pierwszego etapu prywatyzacji (tak jest napisane
w dokumentach) sa dokumenty z tych dni, jak réwniez artykuly prasowe z tych dni)
wowczas juz jakby kolejna decyzja powinno by¢ uporzadkowanie spraw
w przedsiebiorstwie w ten spos6b, aby poszczegodlne dziatalnosci same sie rzadzily
iaby poszczegblne dziatalnoSci mialy odrebny status formalno - prawny,
a dotyczylo to (nie ma co ukrywaé) dzialalnosci polegajacej na sprzedazy wody
i odbiorze Sciekéw. Pewnie wszyscy w tej sali, jedni bezposrednio, inni posrednio,
inni w taki sposob jakby z punktu widzenia pewnego zainteresowania bylismy
wszyscy $wiatkami lub tez uczestnikami dyskusji na ten temat od wielu lat. R6zne
glosy padaly na tej sali, tacznie z takim glosem, ze koricu chcemy wiedzie¢, ile
kosztuje w Pyrzycach woda, a i to ma zwigzek jeszcze z innymi dziatalnosciami
komunalnymi w naszej komunalnej, pyrzyckiej spélce. Nie bede tutaj prébowat
wyluskiwaé z tej przestrzeni czasowej sytuacji, wypowiedzi, zachowan, kiedy
pojawial sie temat wylacznie z PPK dziatalnosci wodno - kanalizacyjnej, ale z tym
tematem oswajaliémy sie bardzo dlugo. Po zmianie kierownictwa PPK doszedlem do
wniosku, Ze lepiej pdZno niz wcale i ten kierunek chcialbym realizowa¢. Wiecej, na
dwoch, czy trzech poprzednich sesjach wypowiadalem sie, informujac ile to wg
analizy informagji, jakie pienigdze potrzebuje sfera komunalna w Pyrzycach, sfera
wodociagéw, kanalizacji, oczyszczalnia, sa to niebagatelne pieniacze, ktérych Spotka
w zaden sposéb w zaden sposéb nie wygeneruje. Dlatego tez jest to bardzo wazna
dziatalnoé¢, podstawowa, przeciez woda daje zycie i zwigzane z tym Scieki,



pozostate dziatalnosci, ktore firma prowadzi moga funkcjonowaé¢ w inny sposéb,
aczkolwiek chcialbym i pewnie tak bede prowadzit w tym roku dzialania, zeby inna
dziatalnos¢, chociazby odpadowa, odpadéw statych, czy tez sktadowisko odpadow
réwniez byta komunalna, gminna. Pozostale - trzeba sie glteboko zastanowi¢, dlatego
tez wychodze z projektem uchwaly, z tematem, ktéry jest nam wszystkim bardzo
dobrze znany i to zar6wno moi poprzednicy, i ja stoje, stoimy na tym stanowisku,
natomiast nie czas i nie pora pewnie, bo co to da przypominag, jakie to okolicznosci
towarzyszyly, ze ten temat nie byl podejmowany, a jak byl to woéwczas bardzo
szybko znikl. Dlatego wnosze tenze projekt uchwaly, zeby Rada zechciata
upowazni¢ burmistrza do podjecia dziatan, a tych dzialan jest wiele, zajmie to (o ile
bedzie pozytywna decyzja Rady) kilka miesiecy, aby temat solidnie przygotowac
pod wzgledem ekonomicznym, pod wzgledem prawny, formalno - prawnym, jak
potem pod wzgledem organizacyjnym, dlatego potrzeba jest na to nieco czasu. Pod
tym katem wypowiedziatem w ubieglym roku, o czym informowatem, 31 grudnia
umowe na dostawe wody przez Wodociagi Zachodniopomorskie dla terenéow
wiejskich po to, zeby ewentualnie, jezeli uda sie poskladaé¢ nalezycie ten zakres
dziatalnosci, zeby nie traci¢ dwéch lat, bo umowa moéwi o tym, iz wypowiedzenie
ma trwac 1 rok, dlatego teraz w tym momencie okaze sie, jakie nowy zarzad spéiki,
zaproponuje rozwiazanie, o ile ono bedzie korzystne z kazdego wzgledu, sadze, ze
to sie moze udac to wato, aby byt zaklad wodociggéw i kanalizacji dla catej gminy
jeden, o tym zreszta, jezeli od roku to od dwdch lat tez przy nadazajacej sie okazji
moéwie i informuje. Dlatego prosze i wnosze projekt uchwaty, o ktérym moéwit przed
chwila Pan Przewodniczacy prowadzacy obrady, aby Rada upowaznila organ
wykonawczy, ktéry jednoczesnie jest wspdélnikiem naszej firmy, naszej spotki, aby
takie dziatania podja¢. To bedzie dobrze stuzylo przede wszystkim mieszkaricom, po
to jesteSmy i firma po to jest, i odwrotnie samej firmie.

Radny Andrzej Jakiela - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu,
szanowni zgromadzeni. Wyjatkowo ciezko mi tutaj dzisiaj wystepowad, dlatego ze
(moze nie wszyscy o tym pamietajq), naleze do tych ludzi, ktérzy byli na tej sali
i podejmowali decyzje w pierwszej kadencji Rady Miejskiej, w drugiej kadencji Rady
Miejskiej, mialem dwie kadencje przerwy i wroécilem na piata kadencje, dzieki
oczywiscie zaufaniu sporej grupy mieszkancéw Pyrzyc. Dlatego mnie jest z jednej
strony latwo, z drugiej strony trudno, bo ja pamietam lata 90-te, poczatek, kiedy
zmienialiémy w ogole system, wchodzily przeksztalcenia w firmach, bylo olbrzymie
bezrobocie, olbrzymia inflacja, olbrzymie problemy. Pamietam réwniez, ze istniala
woweczas taka firma, ktéra nazywala sie RPGKiM i odkryliSmy (zreszta nie sami, bo
rowniez na skutek pewnych sugestii ze strony o6wczesnych fachowcéw), ze
najlepszym rozwazaniem bedzie dla miasta, jezeli ta firme podzielimy na dwie
tirmy. Wyprowadzimy z niej mieszkaniéwke i utworzymy druga spoétke, ktora
bedzie si¢ nazywata PPM, a z tego, co zostanie utworzymy PPK. Réwnolegle trwala
inwestycja (jedna z wiekszych pyrzyckich inwestycji) budowa Geotermii.
W momencie, kiedy po réwniez olbrzymich perturbacjach udato si¢ ta Geoterme
skoriczyé, uruchomié, powstala kolejna samodzielna spéltka, ktéra przejeta
ogrzewanie Pyrzyc, a przypominam, ze wczeéniej to przedsiebiorstwo, ktore sie
nazywalto RPGKiM (chyba pézniej w poczatkach i PPK) zarzadzalo 64. kottowniami,
ktére ogrzewaly wiekszos¢ Pyrzyc. To dzielenie, to mial by¢ najlepszy zloty Srodek
na uzdrowienie sytuacji, wszyscy mieliSmy by¢ zadowoleni. Oczywiscie byty wtedy



takie problemy, ktérych dzisiaj juz niewiele pamieta, ze na poczatku lat 90-tych,
awiem, co moéwie, bo bylem czlonkiem Zarzadu Miejskiego, a pdzZniej bylem
przewodniczagcym Rady Miejskiej, wiec musiatem by¢ zorientowany silg rzeczy, co
si¢ dzieje w Gminie. Pierwsza potowa lat 90-tych to ok. od 20 - 30% dluznikéw,
ktérzy nie placili ani za wode, ani za Scieki i to nie tylko indywidualni odbiorcy, ale
réwniez wiele firm.

Bylo réwniez wéwczas nieréwne traktowanie mieszkaricow, dlatego ze (nie potrafie
juz odpowiedzie¢ pewno tu Pani Prokurent firmy pamieta) byl taki czas, ze miasto
musiato firmie refundowac koszty odprowadzania Sciekéw z wszystkich mieszkani
komunalnych. Mieszkancy lokali komunalnych nie placili za odprowadzanie
Sciekow, placili tylko za dostawe wody. Pamietam, ze w latach 93 - 94 te doplaty
rocznie z budzetu gminy siegaly od 400 - 600.000 zt rocznie i to byly te problemy,
z ktorymi woéweczas trzeba bylo sie borykaé. Dzisiaj powiem jedno, ze te podzialy
w Swietle tej sytuacji, jaka dzisiaj mamy, jednak chyba do niczego dobrego nie
doprowadzity. W kazdym badz razie powstala firma, ktéra nazywa sie Pyrzyckie
Przedsiebiorstwo Komunalne (jeszcze si¢ nazywa), w ktorej chyba wszystkie udziaty
ma miasto i gmina Pyrzyce, i ktéra w statucie ma okre$lone rodzaje dziatalnosci,
ktéra winna na rzecz mieszkancoéw tego miasta i tej gminy prowadzi¢. Dziatalnosé
statutowa dotyczy utrzymania i konserwacji zieleni, produkcji wyrobéw z betonu,
jeszcze byla kiedy$ eksploatacja zwirowni, ustug pogrzebowych - cmentarnych,
odprowadzanie i oczyszczanie Sciekéw, produkcja i dostawa wody, utrzymanie
porzadku i czystosci. Musze powiedzieé, ze w momencie, kiedy firma prowadzila
tak szeroka dzialalnos¢ to tzw. koszty (a wiem, co méwie bo 2 lat a bylem réwniez
szefem Rady Nadzorczej w tej firmie) przy tak szeroko prowadzonej dziatalnosci,
jezeli zdarzyta sie dziatalno$¢ deficytowa, a to niestety czesto sie zdarzalo, to per
saldo w firmie mozna bylo zachowaé¢ ptynnos¢ finansowg, mozna bylo jako$ sie
ratowac. W momencie, kiedy wyprowadzano po kolei ré6zne rodzaje dzialalnosci z tej
firmy to koszt stale pozostawaly na tym samym poziomie, natomiast wplywy
kurczyty sie z kazdym rokiem. Malo tego, znane jest mi orzeczenie Sadu
Najwyzszego, w ktérym tez w przypadku pewnych réznic, pogladéw i zdan, Gmina
zaskarzyla firme i chodzilo o co, czy Gmina musi oglasza¢ przetargi na te rodzaje
dziatalnosci, ktére sa statutowq dziatalnoscia powolanej przez Gmine Spoiki, czy nie
musi? Orzeczenie Sadu Najwyzszego jest jednoznaczne, jezeli w spoice powotanej do
utrzymania zieleni miejskiej, jest taka firma, ktéra jest wlasnoscig gminy, wéwczas
nie ma potrzeby oglaszania przetargu, bo ta spoétka do tego celu zostala m.in.
powolana, a co obserwujemy przez ostatnie lata, o czym ja wielokrotnie méwitem,
poniewaz sam mam wieloletnie do§wiadczenia w gospodarowaniu duza jednostka
i czesto gesto musialem sobie niestety sam radzi¢, bo raczej chetnych do udzielenia
pomocy za duzo nie bylo, wiec moze mi sa bliskie te problemy. Jezeli
wyprowadzamy utrzymanie zieleni, jezeli stysze ostatnio staneta betoniarnia,
zwirownia chyba juz od lat nie funkcjonuje, jezeli chodzi o uslugi pogrzebowe
i cmentarne jest wolny rynek, jest konkurencja, sami staraliémy sie o os$wietlenie
glownej alei na cmentarzu, uslyszeliSmy odpowiedz, ze to ma zrobi¢ firma, bo
miasto na ot pieniedzy nie ma i nie da. Réwniez trzeba pamieta¢ o tym, ze
oczyszczalnia Sciekéw jest w takim stanie, w jakim jest. Kilka lat temu firma dzieki
zabiegom jego szefostwa byta o krok od pozyskania srodkow, ktére zabezpieczytyby
generalny remont oczyszczalni Sciekow, te dzialania zostaly zablokowane, bo miat
na nas spas¢ deszcz pieniedzy zwigzanych z programem Zlewni Jeziora Miedwie,



ktérych jak wiadomo do dzisiaj nie mamy, a nasza oczyszczalnia jest z kazdym
miesigcem w coraz gorszym stanie. Pobrzmiewa na co drugiej sesji watek jednego
z kolegow Radnych, ktéry nam przypomina, ze w XXI wieku w miejscowosci
Pyrzyce sa ulice, i to wcale nie ulice marginalne, ktére do dzisiaj nie posiadaja
kanalizacji. Problemy z ul. Lipianiska, ul. Warszawska, to sa te problemy, o ktérych
dzisiaj wrecz nie powinniémy moéwi¢, a przynajmniej, jezeli méwimy to z jakims$ tam
wstydem. Uwazam, ze utworzenie, wylaczenie tej dzialalnosci wodno -
kanalizacyjnej z firmy, oczywiscie jest to kolejny ruch, ktéry najprawdopodobniej
bedzie ostatnim gwozdziem do trumny firmy PPK. Nie ma zadnych gwarangji, ze
nowo powolana spoétka, po pierwsze: obnizy ceny wody i odprowadzania $ciekéw,
po drugie: bedzie miala nizsze koszty dziatalnosci. Tym bardziej, ze jak
przypuszczam wraz z powolaniem nowej spétki wodno - kanalizacyjnej
zobowigzania m.in. zaciggniete kredyty przejda do tej spétki. Czyli rozpocznie
dziatalnoé¢ juz na poczatku z dos$¢ sporymi zobowigzaniami i rowniez potrzebami,
bo tak jak méwie oczyszczalnia, kanalizacja to sa problemy, ktére do dzisiaj nie sg
rozwigzane. Wykorzystujac sprzyjajagce warunki kilka, czy kilkanascie lat temu
wybudowano kanalizacje w kilku miejscowosciach wiejskich i dzisiaj mamy
problem, bo najpierw nie bylo wiadomo jak ja przeja¢é, teraz specjalisci twierdza, ze
jej stopient napelnienia jest taki, ze ona jest praktycznie niewykorzystywana, moze to
nie w tym kierunku nalezalo pojé¢. Mysle, ze ten projekt, ktéry dzisiaj nam Pan
Burmistrz przedlozyl, jest zwiericzeniem konsekwentnej pracy przez ostatnie kilka
lat, ktora zmierza juz ku finalowi, z ktérego by¢ moze kto$ bedzie zadowolony ale
nie mam przekonania, czy wérdéd tych zadowolonych beda mieszkaricy Pyrzyc, a na
pewno nie bedg pracownicy firmy.

Radny Ryszard Grzesiak - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu,
szanowni Panstwo. Mysle, ze taka calg historie kolega Andrzej przedstawit, to jest
dobry material, ze przypomnieliSmy sobie jak przebiegaly losy tejze firmy dzisiaj
pod nazwa PPK. Po zapoznaniu sie z materialem, ktéry zostal przedtozony pod
obrady Wysokiej Rady i to jeszcze w ramach sesji nadzwyczajnej wyrazam swoje
zdziwienie, z czego wynika ten tak wielki pospiech. Wydaje mi sie, ze jezeli
podejmujemy decyzje strategiczne, ze jakby nie staram sie w tej chwili méwié, czy to
jest dobry pomyst, czy zly, jezeli podejmujemy to wydaje mi sig, ze w tej firmie sg
wladze, jest Zarzad Spolki, jest Rada Nadzorcza i mimo, ze zmienit si¢ Prezes to ja
mam taka wiedze, posiadam taki dokument, z ktérego wynika, ze ot6z Zarzad
Spotki negatywnie ocenia takie dzialania by ze struktur firmy wylaczy¢ wodociagi
i kanalizacje. Wobec tego zastanawiam sie, dlaczego robi¢ to tak szybko, czy po to,
zeby w momencie kiedy nowy Prezes (oczywiscie zycze mu zycze mu sukceséw
ioby ta firma pod jego wladaniem rozwijala sie jeszcze péki zostal zapoznany
z wszystkimi sprawami uda si¢ co$ tam wprowadzic), czy tez sa inne powody?
Zadluzenie firmy jest dos¢ duze i sytuacja ekonomiczna jest tez bardzo trudna.
Wydaje mi sie, ze jezeli wychodzi sie z tak waznym materiatem, czy jezeli chcemy
tak wazne decyzje podejmowag, rzeklbym nawet kluczowe, bo tak sie¢ moze zdarzy¢,
ze z tej firmy tylko zostanie woda i kanalizacja i nic wiecej, tak sie tez moze zdarzy¢,
tego nie da sie przewidzie¢. Wydaje mi sie, ze powinno to przebiegac troche inaczej,
powinniémy mie¢ do dyspozycji odpowiedni material, bardzo szczegétowy, nad
ktorym po zapoznaniu Rada moglaby przedyskutowaé na takich czy innych
spotkaniach, a moze skorzysta¢ z pomocy o0s6b, ktérzy sa lepsi od nas Radych



zebysmy mogli dopytac i mie¢, pewnos¢ jezeli juz podejmujemy jakie$ dzialania to,
zeby one byly przynajmniej dla naszych mieszkancéw korzystniejsze. Nie mysle, juz
nawet o tym, ze tutaj zaloga moze co$ na tym straci¢, bo uwazam, ze ten sklad, ktory
pozostal to nie jest duza grupa pracownikéw i nie sadze, zebySmy tutaj musieli
zmniejsza¢ zatrudnienie, tego jakby nie biore pod uwage. Chodzi o to, zeby ten
majatek, ktéry jeszcze jest, ktéry powinien byé w sposob wlasciwy
zagospodarowany i by moégt swiadczy¢ te ustugi rzeczywiscie dla dobra naszej
gminy. Wypowiadal sie tez tu kolega Andrzej o tym, ze byl okres taki, ze byly
przetargi, wprowadzaliSmy te przetargi nie wiadomo dlaczego, m.in. moze dzieki
tym przetargom doszlo do tego, ze pewne dzialalnodci zostaly wyprowadzone,
ludzie byli, a niektérego zakresu dziatania, bo tutaj jak Pan Burmistrz nam
przedstawil to ten zakres dziatania spoiki jest bardzo szeroki, to az dziw bierze, ze
przy takim zakresie nie da sie tej jednostki utrzymac¢ w plynnoéci, w dobrej kondydji
ekonomicznej. Mysle, Ze to jest zbyt powazna sprawa by tak ad hoc na sesji zwolanej
w okreslonym celu, bo méwimy o cenach wody i $ciekéw, bo to gtéwny cel zwotania
sesji nadzwyczajnej nie powinniémy do tego tematu tak podchodzi¢ i tak
postepowac.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Rowniez pytam Pana Prezesa, jako ze
sprawa dotyczy kierowanej w tej chwili przez Pana Spéiki, to by¢ moze chciatbym
sie Pan co$ na ten temat wypowiedziec.

Wiceprzewodniczacy RM - Mirostaw Gryczka - Szanowni Panstwo, Panie
Burmistrzu. Juz pewne sugestie, pewne wypowiedzi kolegéw Radnych padty, ja by¢
moze powtorze sie jeszcze w niektérych sformutowaniach, po to, zeby zaakcentowaé
skale problemu. Problemu, do ktérego od czasu do czasu wracamy i wtasnie to, co
Pan Przewodniczacy Ryszard Grzesiak przed chwila powiedzial, dlaczego na sesji
nadzwyczajnej stawia sie tak wazki temat? Nie przygotowany, tj. material surowy,
nad ktérym wczesniej sie nie pochylilismy. Owszem byly w przesziosci dyskusje,
wycieczki, natomiast nie ma opracowanej jakiej$ koncepcji, do ktérej bySmy wierzac,
ze Pan Burmistrz ma zamysl poprawienia sytuacji w tym mnaszym 100%
przedsiebiorstwie komunalnym, ze bedzie lepiej, ze bedzie dobrze, to dlaczego
przedobrza? To jest przedobrzenie, wyjscie z tym tematem na sesji nadzwyczajnej,
nie przygotowanym tematem, surowym.

Po drugie: mamy réwniez w projekcie uchwaty wieloletni plan modernizacji, ktéry
ujmuje caloé¢ przedsiebiorstwa, jak to sie¢ ma jedno do drugiego? My dzisiaj
przyjmujemy ten plan, bo tj., obligo, zeby taryfy byly zatwierdzone to plan réwniez
podlega przyjeciu, jak sie¢ ma jedno do drugiego? Jest projekt uchwaly dotyczacy
upowaznienia, chociaz bioragc pod uwage upowaznienia Pana Burmistrza do
pewnych dziatan, chociazby upowaznienie Pana Burmistrza do dziatarn w zakresie
utworzenia wrotkowiska, lodowiska i co my dzisiaj z tego mamy? Byl juz taki
moment powrotu, proby przekonania Rady, zeby wyrazi¢ zgode na sprzedaznej
nieruchomodci i sami sie jako$ nakrecamy, zakrecamy, czas biegnie, a konkretéw nie
ma, dlatego Panie Burmistrzu, jezeli Pan chce, Rada bedzie chciala, zeby sytuacja
byla poprawniejsza w tym przedsiebiorstwie, a wszystkim nam na tym zalezy, to
wlaczmy sie wszyscy wspélnie w ten temat, probujmy rozmawiaé¢ wcze$niej, a nich
nas Pan nie zaskakuje takimi projektami naprawde surowymi. Uwazam, ze zaloga
tutaj tez ma co$ do powiedzenia i powinniémy wspolnie z tymi ludZmi rozmawiac



i probowac sytuacje uzdrawiaé, poprawiad, bo tj. przedsiebiorstwo komunalne, ktére
ma sluzy¢é spolecznosci pyrzyckiej. Ten temat dla mnie jest surowy,
nieprzygotowany, jak mozna tak niepowaznie, z tak powaznym tematem
wystepowac na sesje nadzwyczajna.

Radny Mirostaw Budynek - Musze powiedzie¢, ze catkowicie popieram stanowisko
Pana Burmistrza i uwazam, ze firma ta powinna by¢ objeta restrukturyzacja. Panie
wiceprzewodniczacy Gryczka, 3 lata mamy analize ekonomiczng Pyrzyckiego
Przedsiebiorstwa Komunalnego, czy Komisja Budzetu ta, ktéra ta sprawa powinna
sie¢ zajmowal, czy chociaz sie zajeta? Czy Pan w ogoéle widzial ta analize
ekonomiczna? 2006 rok - zyski tylko na wodzie, straty na betoniarni, straty na zieleni
miejskiej, straty na wywozie nieczystosci statych. 2007 rok - powtérka z rozrywki.
2008 rok - podobna sytuacja i martwi mnie Panie Przewodniczacy Komisji
Budzetowej, ze stanowisko Burmistrza jest rozbiezne ze stanowiskiem Dyrektora.
Tak sie zastanawiam, czy Pan Panie Dyrektorze czuje sie lepszym od bylego
dyrektora, madrzejszym, sprytniejszym? Dyrektor przez tyle nie potrafit spraw
ekonomicznych poprawié, a Pan poprawi? Sprawa betoniarni, dla mnie tj. dawno
przesadzona sprawa. Firma, ktéra funkcjonuje bez wtasnych surowcéw nie ma
szansy produkgji.

Teraz Panie Przewodniczacy Jakiela - 4 lata, 4 kadencje bylem, wspélnie z Panem
bylem w I i II kadencji Radnym, byl Pan Przewodniczacym Rady i wie Pan, ze byla ta
restrukturyzacja prowadzona. Zaluje, ze Pan Burmistrz Lipiniski zatrzymat sie,
zaluje, ze nie poszed! dalej, ale przeciez Panie Przewodniczacy, kiedy PPK
funkcjonowalo bylo wielkie bezrobocie i z tym si¢ z Panem zgodze, ale co dalej?
Swiat idzie do przodu, nie ma litoéci w ekonomii, ekonomia jest twarda, jezeli
chcecie pomoc to nie widze problemu, prosze bardzo macie budzet - dzialajcie.
Dlaczego na zielefi miejska ucinacie pienigdze, dlaczego Pan wtedy nie wstanie
i powie, ze trzeba po6t miliona zlotych, dlaczego Burmistrz wlasnymi ludZmi
dokonuje sprzatania miasta? Nikt mu wtedy nie przeszkodzil, gdzie byliécie
Panowie Rani? Dzisiaj jest larum wobec tego prosze Przewodniczacego Komisji
Budzetu, aby nam przedstawil, ile Srodkéw jest w stanie w budzecie
wygospodarowac na to, zeby poméc Pyrzyckiemu Przedsiebiorstwu Komunalnemu?
To jest najwazniejsze pytanie.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Prosze sie nie obrazi¢ Panie Radny,
ale przez chwile odniostem wrazenie, ze Pan nie jest czlonkiem tej Rady - zrobiliscie,
uchwaliliécie, nie daliécie, zabraliScie, a przepraszam Pan to, co robit?

Radny Miroslaw Budynek - Panie Przewodniczacy - glosowalem przeciwko
wszystkim czterem budzetom.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Panie Radny jest Pan czlonkiem Rady
Miejskiej w Pyrzycach i nie godzi sie, zeby Pan w tej chwili wstawat, ja Pan w tej
chwili tylko grzecznie upominam, ze do Radnych zwracaé sie stowami
,uchwalilicie, zrobiliscie, daliscie, nie dali$cie” - Pan réwniez to zrobit.

Radny Mirostaw Budynek -Przepraszam, ma Pan racje.



Radny Edward Gola - Co roku powtarza sie sytuacja przy ustalaniu taryfy. Dzisiaj
doszed! nowy element dlugo oczekiwany, jak przecietny ekonomista by sie temu
przyjrzal to wie, ze to jest jedyne racjonalne wyjscie. Proponuje to Burmistrz, ale
widze, ze ma tu bardzo duzo obroficow w tym Radni, ktérzy sa wiele kadencji
i najwyzszy czas, zeby zapoznali sie¢ z dokumentacjg, ktéra jest Radny dostepna. Co
roku przedsiebiorstwo przedstawia kalkulacje, przedstawia bilanse i koszty
funkcjonowania, wiec Panowie Radni prosze zapozna¢ sie z tymi dokumentami, bo
to jest Wasz obowiazek, a widze z dyskusji, ze niestety, z tymi dokumentami mato
kto si¢ zapoznaje. Dane z ostatniego wniosku zlozonego przez Pana Wiceprezesa
Wancerza do kalkulacji ceny, koszty wytworzenia i dostarczenia wody,
i odprowadzenia Sciekéw, firma podaje, ze potrzebuje na to 5.800.000 zt. Na co sie
skladaja te koszty, co w tych kosztach jest? Sg koszty eksploatacyjne i bezposrednie
koszty utrzymania obejmujace wynagrodzenia, remonty i splate wszystkich
zaciggnietych kredytéw, odsetek i tj. ok. 3.500.000 zt, ale mamy kwiatek taki, ze
mamy koszty ogélne 2.000.000 zi. Rok w rok to sie powtarza, te 2.000.000 zI nie sa
zwiazane z wytworzeniem i dostarczeniem wody i odbiorem $ciekéw, w ogole nie sa
zwiazane. Splata kredytu i wszystkie koszty zwigzane z tym, zeby nam te media
dostarczy¢ do mieszkan tj. 3.500.000 zt i obecna cena wynoszaca 8,50 zl, lacznie
Sciekow i wody i tak jest zawyzona o 30%. Jezeli poréwnamy teraz ceny wody
i sciekow w innych miastach o podobnej wielkosci i strukturze, maja wtasnie ceny
020 - 30% nizsze od naszych obecnych, poniewaz tam racjonalnie kalkuluje sie
i dostarcza wode, nie finansuje si¢ w cenach wody i $ciekéw innych dziatalnosci.
Najwyzszy czas, zeby Panstwo powiedzieli wprost mieszkaricom, tak prosze
Panistwa wytworzenie przez nasza firme wody kosztuje 3.500.000 zi. 2.000.000 zi
musicie zaplaci¢ dodatkowo na funkcjonowanie firmy bo taki jest interes Wasz, tak
my uwazamy. My Radni uwazamy, ze interesem miasta, mieszkaficow jest
zaplacenie za wode 3.500.000 z1 i jeszcze 2.000.000 zI na funkcjonowanie catej firmy.
Wtedy mieszkaricy beda wiedzieli, tak radni zapoznali sie szczegétowo
z dokumentacjg, z analizami kosztéw i w naszym imieniu powiedzieli, ze podatek
bedzie taki w cenie wody i Sciekéw. Dodatkowo 2.000.000 z1, zeby tam pokry¢ jakie$
koszty zasadne, czy nie, ale koszty inne niz dotyczac wody i Sciekéw na kwote
2.000.000 zt i od tego jestesmy w kornicu, zebySmy taka prawde powiedzieli
mieszkaricom, ja abstrahuje od tego, czy tak powinno by¢, czy nie. Jezeli Rada
podejmuje decyzje, to niech podejmuje na prawdziwych danych i nie méwi, ze chce
sie zapoznawad, chce dodatkowe materialy, nie 3wcale nie trzeba dodatkowych
materialow tylko wzigé z Biura Rady w kolejnych latach przedktadane wnioski firmy
i na bazie tych danych mozna to sobie wszystko stwierdzi¢, wcale nie trzeba zadnych
dodatkowych materialéow, tabele sa gotowe. Tworzyl je obecny Wiceprezes
i poprzedni Prezes rzetelnie podajac dane i Wy na tej podstawie macie podjacé
decyzje.

Czyli proponowanie nam dzisiaj 15.50 zI netto, to nie jest cena za dostarczanie wody
i Sciekéw, bo za dostarczenie wody i $ciekéw to powinno by¢ w tej cenie ok. 6 zl,
a 4,50 zl to zmuszacie Paristwo mieszkanicow do placenia za co innego, ale to jest
Wasza decyzja.

Druga sprawa: to poslugiwanie sie, ze podmiot wiekszy to lepiej, bo jedna
dziatalnos¢ pokrywa koszt innej to bylo moze dobre 10, czy ile$ lat temu, a obecnie
jakim prawem my mamy zmuszaé mieszkarca, zeby placit za co$ innego niz on chce
kupié, bo jak chce kupi¢ wode i Scieki to dlaczego kaze mu sie kupowac co$ innego?



Mieszkaniec nie odigczy sie od wody i sciekéw, nie ma takiej mozliwosci w mieScie,
wiec to powinno by¢ rozliczane przez miasto i Radnych jako osobna dziatalnos¢, bo
jest wtedy jasne i przejrzyste. Kazda inna dzialalnoé¢, na rynku jest podmiotow
multum do wyboru do koloru, jezeli miasto si¢ uprze i bedzie chciato realizowac te
pozostate dzialania w obecnym statucie PPK, to moze to prowadzi¢ w ramach firmy
samorzadowej, czy podlegajacej samorzadowi, ale wtedy to bedzie osobna
dziatalnoé¢ i jasno finansowana, bedziemy placi¢ za tamte rzeczy tylko osobno.
Takze wszystkie dane mamy do tego, zeby podja¢ takie decyzje. W kraju 90%
przedsiebiorstw dostarczajgcych wode i odbiera Scieki prowadzi tylko tq dzialalnosg,
nikt nie faczy innych dziatalnosci, poniewaz mieszkaniec chce, zebysmy dziatalnosci
tylko tam, gdzie musimy a na pozostate dzialalnosci powinien ceny regulowac rynek
lub $wiadomie samorzad bedzie doptacal do tych innych rzeczy, ale mieszkaniec
moze sam sobie wybiera¢ czy jedna firma mu wykonuje ustuge pogrzebowa, czy
kupi sobie polbruk w tej firmie, czy w innej. My doplacaliémy do wyrobow
betonowych caly czas w cenach wody i S$Sciekéw, wiec my nieuczciwie
konkurowaliSmy z innymi mieszkaricami Pyrzyc, ktérzy prowadzili ta sama
dziatalno$¢, nieuczciwie, bo z jego podatkéw placiliSmy jeszcze konkurentowi za
obnizenie ceny. Uwazam, ze jest za pdZno, ale jak najszybciej nalezy wydzieli¢ wod -
kan z PPK.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Przepraszam Panie Radny
Edwardzie, ale jestem tu rowniez po to, zeby prostowaé pewne zle wypowiedzi
iuwazam, ze nie jest Pan uprawniony do tego, aby stwierdza¢, ze Radni nie
zagladaja do dokumentéw badz nie zapoznali sie z dokladnymi analizami. Myséle, ze
zdecydowana wiekszos$¢ Radnych zrobita to, a co do Pariskich wywodéw oczywiscie
ja rowniez moglbym da¢ wiele stéw polemiki, bo nie do korica czyta Pan tak, jak
powinien Pan czytad, ale to nie jest glos do dyskusji Panie Radny i nie udzielam Panu
glosu.

Radny Andrzej Jakiela - Chcialem odpowiedzie¢ koledze Radnemu, ktéry zarzucit,
ze nie czytam dokumentéw, troche to dziwne, bo gdybym nie czytal to nie pisalbym
tych opinii Komisji Edukacji, ktére mam okazje tu prezentowaé, co miesigc Panie
Radny i prosze mi lenistwa nie zarzucaé. Natomiast chciatem Panstwu uzmystowié
(w tej mojej wypowiedzi), ze dzisiaj jesteSmy w sytuacji finalowej, 10 lat
pracowaliSmy ciezko na to, zeby dzisiaj, aby utrzymac firme na powierzchni,
wrzuci¢ tak duze koszty ogélnozakladowe do ceny wody i Sciekéw. Przeciez
ttumaczylem, ze jezeli firma prowadzita dzialalno$¢ na o$miu polach to wygladato
zupelnie inaczej, i Panie Radny to zar6wno méwie do Radnego Budynka, jak i do
przedméwcy. To nie my w poszczegdlnych budzetach okreslalismy poziom
nakladoéw na oczyszczanie miasta, na utrzymanie zieleni, na te rodzaje dziatalnosci,
ktére w efekcie zostaly firmie zabrane, to nie my. My tylko dowiadywaliémy sie, jako
Radni, ze cena zaproponowana przez firme przekracza kwote zaproponowana
w budzecie przez szefa Gminy, w zwiazku z tym z firma nie bedzie rozmawial,
znajdzie kogo$ z zewnatrz, tak to nalezy slysze¢. Dzisiaj koriczy sie pewien proces
spoteczny pn. ,, dziatalnosc¢ firmy PPK w Pyrzycach” i tak nalezy na to patrzec. Ja nie
kwestionuje, ze Pan si¢ myli moéwigc, ze tak wysoka kwota kosztow
ogodlnozakladowych znajduje si¢ réwniez w cenie wody i Sciekéw, ale trzeba
spojrzeé, co wczesniej zrobiono, zebySmy do takiej sytuacji doszli, a doszlismy. Dla



mnie jako mieszkarica Pyrzyc réznica pomiedzy np. wywoéz nieczystosci (mam
okazje to obserwowag, bo ponad 30 lat tu mieszkam), dopdki zajmowato sie tym PPK
(oczywiScie nie ma firmy idealnej, zawsze mozna miec¢ jakie§ uwagi), ale jak
przyjechali w poniedziatek oprézni¢ pojemnik 1100 litréw, a wokét niego lezato 6
workéw foliowych ze $mieciami to wywalili pojemnik i wrzucili worki. Dzisiaj
mamy firme zewnetrzna, przyjezdzaja wyrzucaja pojemnik, a to co lezy wokot
zostaje, bo to juz czeka na nastepne napelnienie, na co mi nawet moi sasiedzi
dwukrotnie zwrécili uwage, tj. ta réznica, dla mnie osobiscie. Druga sprawa jest taka,
w momencie, kiedy firma zewnetrzna jedna, druga, trzecia, wchodzi na rynek
pyrzycki, $wiadczy nam tutaj ustugi, to ja pytam podatki od tej firmy, gdzie idg, do
kasy Gminy Pyrzyce? To jest wlasnie czes¢ tych dwoch milionéw, o ktérych Pan
Radny Gola jak zatozy? klapki i tylko tak wasko na temat patrzy, tj. wlasnie czeséc
tych dwoch milionéw, ze firmy z zewnatrz przyjezdzaja, Swiadcza ustugi, biora od
nas pienigdze, a niestety podatki z tytulu dzialalnosci (podejrzewam, ze wiekszosc¢
zatrudnionych w tej firmie réwniez nie mieszka w Pyrzycach), te wszystkie historie
trafiajg poza kase Gminy. Tak nalezy na to spojrzec.

Radny Edward Gola - Od lat, jak przychodzi temat wody i éciekéw, ja positkuje sie
wnioskiem ztozonym przez PPK i od lat albo sam biore ta kalkulacje od ztozenia
przez firme do sesji lub komisji, albo nas dwoje bierze, wiecej Radnych nigdy tych
wnioskéw nie bralo materialéw i nie czytalo, wiec nie sadze, zeby Pan
Przewodniczacy komisji oéwiatowej brat kalkulacje do wniosku o taryfe na wode.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Panie Radny, ja apeluje, prosze nie
osadzac¢ Radnych.

Radny Edward Gola - Ja nie méwie o przygotowaniu Pana Przewodniczacego
Komisji Edukacji do innych sesji i komisji, ja méwie konkretnie o tym punkcie, ale
widaé, ze wielu styszy tylko to, co mu pasuje. Uwazam (powtdrze to jeszcze raz), ze
mieszkaricy maja prawo placic¢ tyle im sie nalezy za wode ma Rada prawo z budzetu
miasta zaptaci¢ do firmy doplacié¢ te 2.000.000 zI w innej formie to niech doptaci, ale
mieszkarcy niech zaplaca za wode te 3.500.000 zt ile kosztuje, dlaczego maja jeszcze
ptaci 2.000.000 zt. Te 2.000.000 zt dajmy z budzetu miasta, a my wyciggamy
z kieszeni mieszkanca i jak ten ,Janosik” zabierzemy mieszkaricowi i damy tam.
Jakie skutki decyzji byly i czyje wczedniej byly to juz nie ma nad czym ubolewag,
tylko jestedmy dzisiaj i dzisiaj trzeba podaé¢ decyzje na czynsz. Woda kosztuje
3.500.000 zt i tyle kosztuje, mamy 5.500.000 placi¢, to prosze wyjasni¢ ludziom,
dlaczego te 2.000.000 zt maja doptaca¢ do tej wody. Dajmy wyboér mieszkaricom,
zeby oni chcieli kupowa¢ te ustugi, ktére sa potrzebne, a firmie zawsze mozna
poméc w inny sposob, tylko wyprostujmy sytuacje w ten sposéb, zeby bylto
wiadomo, co iile kosztuje, a tak to jest wszystko zagmatwane.

Radny Ryszard Grzesiak - Juz ktoéry$ raz z rzedu spotykamy sie ze szkoleniem ze
strony Radnych (przede wszystkim kolegi Mirka) szkoli nas, kto ma, jakie
uprawnienia itd. to jest co najmniej niegrzeczne, kazdy z Radnych ma prawo
wypowiadac¢ sie jak uwaza i kazdy bedzie glosowal jak uwaza, a nie, zebySmy
mowili, co komisja taka, czy taka, czy inny organa robic.
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Druga sprawa, a propos materialéw - tak sie sklada, Ze nie wszyscy moze z tych
0s6b, ktére czytaja materialy potrafiag je odpowiednio zrozumie¢. Ja nie bije nikogo
tylko to trzeba tez umie¢ czyta¢, jak sie zarzadza firma to sie ma pewne spojrzenie.
Pan Burmistrz dokonal wymiany zarzadu spéiki, pytaliémy dlaczego, wyjasnit nam
ina tym sie temat skoriczyl, jest nowe rozdanie, jest Rada, ktéra zaakceptowala ten
uklad, jest nowy zarzad, jest nowy prezes, dajmy im szanse, niech przygotuja sie do
tego i nie styszalem dzisiaj takich gloséw, ze za wszelka cene jesteSmy przeciwko
temu wnioskowi Pana Burmistrza tylko nie mamy konkretnych materialéw. Sytuacja
z roku na rok sie zmienia w jakims$ stopniu i trzeba sie tym zaja¢. Jezeli my mamy
da¢ gotowca dla Pana Prezesa to nie wiem, czy potrzebny jest Prezes, bo moze tylko
osoba, ktéra bedzie wykonywala pewne polecenia poradzi sobie z tg firma i bedzie to
mniej nas kosztowalo. Wydaje mi sie, ze po to zostal powolany czlowiek, ktéry
powinien sobie z tym tematem poradzi¢ i mysle, ze Radni pochyla sie nad tematem,
jezeli beda posiadali odpowiedni dokument. Co do cen wody to wrécimy, bo jest to
ktérys punkt dzisiejszych obrad, a nie powinniémy takich decyzji podejmowa¢, ktére
spowoduja, ze by¢ moze rzeczywiste ta firma jest niepotrzebna i gro zadan, ktére
w tej uchwale sa ujete moze trzeba je wyprowadzi¢ i wtedy bedziemy moéwili
o catkowicie innej spoéice.

Radny Mirostaw Budynek - Panie Przewodniczacy, ja nie szkole nikogo i nie chce
szkoli¢, ale w tamtym roku mieliSmy posiedzenie Komisji Rolnictwa i Komisji
Gospodarki Nieruchomo$ciami na temat m.in. PPK. Wyprowadzono z porzadku
obrad tych komisji sprawe zwiazang z PPK, poniewaz tg sprawa tylko i wylacznie
zajmowala sie Komisja Budzetu, wigec niech Pando mnie nie ma pretensji, sami tak
sobie ustaliliScie. Ale powiem o tej restrukturyzacji Panowie Radni, to najwyzszy
czas, zeby powstawaly firmy, najwyzszy czas, prosze popatrze¢ na firme Pana
Dudziaka, jak funkcjonuje, czy kto§ mu co$ dal, czy dostat jakie§ umorzenia, czy
dostat jakie$ srodki pomocowe? Nie, sam wlasnymi rekoma wybudowal potezna
tirme i podobne firmy majg powstawac na bazie bytego PPK. Wywéz nieczystosci
stalych, zeby mie¢ wlasne wysypisko $mieci i nie by¢ konkurencyjnym w stosunku
do firmy prywatnej, to ja tego nie moge zrozumie¢. W przeciwieristwie moze do
niektérych Radnych to ja jednak kupuje w PPK, nie wypowiedzialem zadnej umowy,
jesli chodzi o wywoéz nieczystosci stalych jestem, trwam przy tej firmie caly czas
mimo, Ze jest naprawde drozsza np. od firmy Jumar. Ale najwyzszy czas, zeby co$
z tym zrobi¢, to nie jest tak, ze sobie bedziemy debatowaé, decyzja jest krotka,
ekonomia jest twarda i albo, albo, jestesmy na rynku, albo wypadamy. Chodzi o
dochody do budzetu, dotyczylo wodociagéw wiejskich, wcze$niej moéwitem tez
restrukturyzacji PPK, tj. wlasnie to, co trzeba zrobi¢, restrukturyzowag, nie czekac na
nic.

Radny Marian Osekowski - Panie Przewodniczacy, padly tu stowa, ze ile$ lat
koledzy przedmoéwcy byli radnymi, ja tez bytem radnym i jestem trzecig kadencje,
bylem cztonkiem zarzadu i tez pamietam czasy, kiedy byla podnoszona cena wody
ztej sali, pdézniej z gabinetu Pana Burmistrza patrzyliSmy jak przychodzili
mieszkaricy w teniséwkach, strajkowali przed Urzedem Miasta i Gminy z flagami, bo
cena wody. Pamietamy te czasy. Moi przedméwcy powiedzieli, ze jest 8 pol,
w ktoérych dzialalnoé¢ prowadzita firma PPK, ja naliczytem 13 dzialalnosci mieli
swoja zwirownie i jeszcze inne. Nie chcialbym za dlugo mowi¢, tutaj méwimy, ze
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duzy moze wiecej, faktycznie w ekonomi to si¢ nazywa tak: w caloksztalcie
dziatalnosci jest wynik dodatni, albo wynik ujemny, tak wychodzi jak wychodzi.
Z calym szacunkiem do Pana Jana Lempartego, ma duze zastugi dla tej firmy, znamy
go i co do tego nie ma zadnej watpliwosci, niemniej jednak nastaty czasy zmian, ze
powstal nowy Prezes i to, co bylo tez juz méwione - dajmy szanse nowemu
Prezesowi. Sa rézne formy dziatalnosci, a dlaczego tak powiem? Chociazby, dlatego
ze twierdzimy, ze betoniarnia nie przynosi zyskéw, inna jest dziatalnos¢ firmy
panstwowej, ktora cala pelna dokumentacje prowadzi, a inna jest dziatalnos¢ firmy
prywatnej i tez moge powiedzie¢, bo zona prowadzi dzialalnos¢, ja prowadzilem
dziatalnosc¢ i wiem, jak to sie odbywa w jednych sprawach i w drugich sprawach, i to
nie ulega watpliwosci. Moze nowy Pan Prezes zechce firme, jaka jest betoniarnia,
komus$ wydzierzawié¢, wynajac itd., da¢ mu czas na ta restrukturyzacje, moze uzna,
ze tj. majatek zbedny firmie i mozna go wydzierzawi¢ za przyzwoleniem Pana
Burmistrza, czy ten majatek betoniarni sprzedaé, zby¢, wydzierzawi¢, tych
mozliwoéci jest bardzo duzo. Podzieli¢ jest bardzo prosto. Przedmoéwcy tutaj tez
mowili, ze wynik ekonomiczny, jedni w lepszy sposob, inny w gorszy potrafig czytaé
te tabelki, idzie wyczytaé, ze na wodzie jest dzialalnoé¢ dochodowa, natomiast na
pozostatych jest nie dochodowa i wtedy z jednej dziatalnosci do drugiej sie doktada.
Podzieli¢ firme to mozna bardzo szybko, wodociagi odlaczy¢ za cene wody plus
zobowigzania firma bedzie placila. Co dalej z budynkami, ktére pozostaja? Pozostaje
betoniarnia, oczyszczanie i pozostale dzialalnosci, do kazdej dzialalnosci bedzie
musial byé, co najmniej jeden Prezes Zarzadu, dyrektor, ksiegowa, skarbnik,
kasjerka, kadrowa itd., czyli te koszty, jak gdyby na wodzie moga pozostac i firma by
wyszla, natomiast, co z pozostalymi dziatalnoSciami? Moze dajmy jaki$ czas, zeby
nowy Prezes przedstawil nam jaka$ restrukturyzacje, bo caly czas méwimy tylko o
restrukturyzacji i nic w tym kierunku nie bylo robione, czyli nie bylo konkretnego
podziatu, oddzielenie w takim i takim terminie betoniarni, zieleni, czy jeszcze inne.
Duze firmy dzielily sie¢ i na bazie tej firmy niech powstana male firmy, ale to
pozostawic Prezesowi, ktéry by tym tematem sie zajal.

Wiceprezes PPK - Krzysztof Wancerz - Drodzy Panstwo firme trzeba
restrukturyzowac i to nie podlega najmniejszej watpliwosci. Natomiast nie uwazam,
zeby restrukturyzacje firmy rozpoczynaé¢ od wylaczenia dzialalnosci wodno -
kanalizacyjnej z tej firmy i to zreszta artykulowalem Panu Burmistrzowi na
przedostatnim spotkaniu i wyrazalem inny poglad w tej materii.

Odnosnie betoniarni, temat betoniarni w tej chwili jest juz tematem zamknietym.
Produkcji elementéw betonowych w tej firmie nie prowadzimy, dlatego Ze ona
zgruntu jest niedochodowa. Kazdy material, ktéry jesteSmy w stanie
wyprodukowaé na wyjsciu z produkgji jest drozszy niz jesteSmy w stanie go kupic.
Koszty spoleczne zamkniecia betoniarni zostaly tez ograniczone do minimum, bo
skoriczylto si¢ to zwolnieniem 4-ch ludzi, pozostali pracownicy (a bylo ich 9-ciu)
zostali przesunieci do innych dzialalnosci. Nie jest prawda Panowie Radni -
Mirostawie Budynku i Edwardzie Gola, ze oprécz dziatalnosci na wodzie i $ciekach
inne dziatalnosci PPK sg niedochodowe, to nie jest tak. Za rok 2009 w dziatalnosci
wodno - kanalizacyjnej zanotowaliémy zysk cho¢ nie taki, jaki byl planowany, na to
si¢ ztozylo wiele czynnikéw, ale na ten temat mysla, ze bedziemy rozmawiaé przy
okazji kolejnego punktu, czyli taryf, nie chcialbym sie w tej chwili nad tym
rozwodzié. Dochodowy jest réowniez zaktad obstugi urzadzerr komunalnych, nie we
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wszystkich dziatalnoSciach, ale per saldo owszem. Te dochody zostaty w roku 2009,
z planowanej straty na poziomie prawie 70.000 z1, wypracowane dochéd netto juz na
plusie 98.000 z1, czyli to nam daje ponad 150.000 zt zysku na dziatalno$ci zwiazanej
zwywozem nieczystoéci stalych, utrzymaniem cmentarzy, akcji zima etc,
utrzymanie drég, utrzymanie czystosci na chodnikach itd. Takze to nie jest tak
drodzy Parnstwo. Dzialalnos¢ budowlana sama w sobie tez mogla by¢ dochodowa,
gdyby nie cigzyla na niej betoniarnia, bo to betoniarnia gtéwnie wygenerowata tak
potezng strate w Spoélce, tj. gléwny skladnik, bo 80% straty, to jest straty
spowodowanej przez betoniarnie, ale tematu betoniarni nie ma. Ja wspdlnie z zaloga
podjalem dzialania, aby znaleZ¢ inwestora, ktéry bylby zainteresowany przejeciem
placu po betoniarni, albo kontynuowaniem produkgji, czyli wydzierzawienie tego
placu, albo znalezienia inwestora, ktéry bylby chetny kupié¢ ten plac i prowadzi¢
dziatalnoé¢, cho¢ wole rozwigzanie dzierzawy, jest to staly dochéd do firmy, co
miesigc i koszty sie rozkladajg, kosztéw nie ma, dlatego Ze betoniarnia miata duze
koszty stale zwigzane z produkcja i jezeli produkcji nie ma to nie ma tez tych
kosztow. Kolejna sprawa, tj. sprawa wody i Sciekow uwazam, ze firme trzeba
restrukturyzowac¢ od innej strony, spowodowa¢, zeby PPK byto spétka komunalna
i zajmowala sie gospodarka komunalng, czyli zajmowata sie zabezpieczeniem wody
i éciekbw, zajmowala si¢ zabezpieczeniem ustug dla ludnosci tzw. komunalnych.
Natomiast z dziatalnodci komercyjnej, ktora ta dziatalnoscia komercyjna byta tylko
w zalozeniach zrezygnowala, w tym, badZ w inny sposéb, o tym bedziemy juz
rozmawiaé szczegdélowo na posiedzeniach Rady Nadzorczej w trakcie wdrazania
planu naprawczego, ktory juz jest wdrazany i juz sa efekty tego planu. Po dwdéch
miesigcach (za styczen i luty) wida¢ pozytywne zmiany w spoélce, zmiany finansowe
rowniez. Pozostaje kwestia ptynnosci, ktora jest taka, a nie inna, natomiast Drodzy
Panistwo, czy uwazacie, ze wyprowadzenie majatku do spétki wodno -
kanalizacyjnej w przypadku, kiedy klienci instytucjonalnie, ktérymi sa firmy
pyrzyckie, ktére maja permanentne zaleglosci w placeniu za wode, bedzie to
pozytywny efekt dla tej firmy, bo ta firma straci plynno$¢ natychmiast, jesli sprzeda
miesiecznie wody np. na 200.000 z1, a 100.000 zt nie dostanie, z czego pokryje koszty
dzialalnosci na tej wodzie, z czego pokryje utrzymanie, zakup materialow do
utrzymania sieci, do utrzymania biezacych remontéw, napraw, czegokolwiek cate
pogotowie wod - kan, na to trzeba mie¢ Srodki. Ja moge ze swej strony
zagwarantowac jedynie tyle, Ze na koniec roku 2010 Spétka PPK per saldo zanotuje
zysk. Nie jestem w tej chwili w stanie powiedzie¢, jaki natomiast na pewno zanotuje
zysk, na pewno nie bedzie straty na koniec roku drodzy paristwo. Natomiast nie
poradzi sobie bez gospodarki wodno-kanalizacyjnej po prostu tego nie da sie
pouktadad.

Radny Stefan Ryzyk - Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado,
Szanowni goscie. Ja wstrzymywalem sie z zabraniem glosu celowo po to, zeby
uslysze¢ opinie Pana Prezesa Zarzadu, ktéra dla mnie jest interesujaca i sadze, ze
wbrew pozorom ona nie jest przeciwna do projektu tej uchwaty. Ona po prostu
(z czym mozna zgodzi sie bardziej lub mniej), proponuje dojscie do tych samych albo
bardzo podobnych efektéw tylko droga bardziej ewolucyjng. Tutaj jeden z moich
kolegow poprzednikéw przedstawil taki historyczny szkic powstania i z tego
wyciagnat wniosek (albo ja tak zrozumiatem), ze podzialy firm nie wréza albo nie
przynosza nic dobrego. Ja chcialem powiedzie¢ tak, ze nie wszystkie podzialy
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przynosza co$ dobrego, ale rzeczywiscie trzeba zauwazyé, ze zdecydowana
wiekszos¢ samorzadoéw dysponuje przedsiebiorstwami typowo przedsigbiorstwami
wodno-kanalizacyjnymi, a powiem nawet wiecej w duzej czesci samorzadoéw jest juz
podzial na przedsiebiorstwa wodociggowe osobno i kanalizacyjne osobno. Takze to
nie ma tutaj jakiej$ reguly, raczej jest odwrotnie specjalizacja sadze, ze nie jest zlg
rzecza. Chcialbym powiedzie¢ takze oczywiscie tq restrukturyzacje trzeba robic¢
pamietajac o ludziach, o zatrudnionych tam pracownikach, zeby to nie miato dla
nich jaki§ katastroficznych czy katastrofalnych skutkéw, niemniej trzeba. Jak
moéwimy restrukturyzacja to wszyscy rozumiemy (to takie jest tadne przykrycie), ale
chodzi o oszczednosci. Znaczy, ze w tej firmie trzeba szukac jaki$§ rezerw, jakis
oszczednosci. Tutaj nie mozemy si¢ czarowac. Restrukturyzacja fadnie brzmi, ale ona
nie bedzie przebiegata bezbolesnie, jakie$ skutki musza by¢. Pan Prezes tutaj fadnie
zaczal, tak mi sie wydaje, wylaczyl najmniej efektywne rodzaje dziatalnosci czy je
wygasit i sadze, ze w tym kierunku powinni$émy i$¢. Jednak chcialbym powiedzie¢,
ze wszystko, co tutaj powiedzialem to jest prawda, natomiast zadaniem gminy
i zadaniem Radnych nie jest prosze parnstwa (siedza tu pracownicy i ja nie chce
nikogo urazic) nie jest utrzymywanie firmy PPK. Zadaniem gminy jest dostarczanie
wody i odprowadzanie Sciekéw i o tym réwniez musimy pamieta¢ nie robigc
krzywdy zalodze i dbajac o to zeby wszyscy mogli pracowaéd, ale pracowaé
z pozytkiem, bo praca, ktéra przynosi straty, c6z z tego, ze ci ludzie ciezko pracowali
przy betoniarkach, dZwigali te ciezary (pewnie rece majq bardzo dtugie) skoro z tego
byt efekt taki, ze my wszyscy musimy do tej dziatalnosci doptacaé, nie o to chodzi.
Juz na koniec chcialem powiedzie¢ tak, ze ta droga ewolucyjna idac, mozna uzyskac
taki efekt, o ktéry nam chodzi i ktéry sadze bylby wskazany dla catej naszej gminy
i wtedy bedzie (panie Prezesie nawet jesli utrzymujac inne) szczegodlnie na poczatek
powinniémy sadze te wszystkie tzw. komercyjne dziatalnosci, ktére byty zakladane
po to , zeby woda byla tanisza. Efekt jest podejrzewamy, w przypadku betoniarni to
widad, ze efekt jest odwrotny. Dzieki temu, ze to zaktadaliémy to woda byta z tego
powodu drozsza. Jedli méwimy, ze sa dzialalnosci, ktére przynosza straty tzn., ze
muszg by¢ dziatalnosci, ktére 50 finansuja woda nigdy nie przynosita strat, czyli
wniosek jest prosty, ona finansowata te wszystkie komercyjne dziatalnosci. Mysle, ze
idac ta droga osiggniemy pozadany cel i unikniemy tych chyba przedwczesnych
dyskusji o cenie, Ze nigdy nie wiemy, jaka jest ta cena, dlatego ze Radni, czy ludzie
rOéwniez, maja podejrzenia, ze tymi cenami mozna tak operowaé, prowadzac rézne
rodzaje ksiegowosci, Swiadomie badz nie, Ze cena jest, ale czy ona jest taka naprawde
higieniczna to Radni nigdy nie maja takiej pewnosci, zawsze tu byly podejrzenia
o tym subwencjonowaniu skroénym, tego mozemy uniknac sytuacja bedzie jasna,
klarowna, jedli bedziemy utrzymywac¢ tylko dochodowe rodzaje dziatalnosci to
sadze, ze nie bedzie w ogodle zadnego problemu.

Prokurent PPK- Elzbieta Petka- Chce o$wiadczy¢, ze jako podmiot mamy coroczne
badanie bilansu i zasady rachunkowosci sa prowadzone poprawnie. Jeszcze nigdy
nie otrzymaliSmy negatywny raport. M¢j apel odnosi sie tylko do tego, ze
aplikujemy teraz o $rodki unijne na modernizacje oczyszczalni Sciekow. Wtedy,
kiedy musieliémy zrezygnowac pierwszy raz doptata byta 85%, dotozy¢ 15% to juz
jest niewiele. W tej chwili juz drugi raz ubiegamy si¢ w konkursie o érodki unijne.
Pierwszym razem musieliSmy zrezygnowac z poprzedniego konkursu, poniewaz
byly braki, byla niepoprawnie wydana przez nasz Urzad Miejski brak postanowienia
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w sprawie decyzji sSrodowiskowej. W tej chwili startujemy drugi raz, przeszliSmy
pierwszy panel ekspertéw, jesteSmy na drugim panelu ijezeli cokolwiek sie stanie w
tej chwili ze spotka, jesteSmy natychmiast odrzuceni, a jesteSmy na liScie rezerwowej
i mamy promese, ze na pewno te Srodki dostaniemy. Jezeli cokolwiek stanie sie
z podmiotem nie mamy co liczy¢ na te $rodki, a nam zalezy na tych érodkach,
przeciez o to chodzi, zeby byly $rodki na ta modernizacje. Trzeci raz i znowu
niepowodzenie? Ja juz sobie tego nie wyobrazam.

Radny Mirostaw Budynek- Panie Burmistrzu, styszalem tu o tej sprawie, o ktorej
powiedziala Pani Prokurent. Prositbym, aby Pan na ten temat odnidst sie, bo jezeli
faktycznie sa na tej liécie rezerwowej i moga te srodki dostac to jaki jest sens dzisiaj
dzieli¢ ta firme, przyjmowac pewien typ dzialar. Jezeli Pan jest wnioskodawca to
powinien Pan si¢ orientowaé w tej kwestii, czy jezeli firma zostanie podzielona, czy
ona moze jako zaklad wodno- kanalizacyjny ubiega¢ si¢ o ten sam wniosek?
Natomiast do Pana, Panie Dyrektorze , ja przegladalem te analizy ekonomiczne,
w 2006 roku mieliscie bodajze 700.000 zt na wodzie, na betoniarni mieliécie chyba
12.000 zt o ile pamietam zysku, pozostate dziatalnosci byt ,pod kreska”. W 2007
i 2008 roku podobna sytuacja. Jak to sie dzieje, ze potrzebujecie pieniadze na to, zeby
funkcjonowal zaklad wodno- kanalizacyjny? Wydaje mi sie, ze Wam do tego
pieniadze nie s potrzebne, Ze jestecie w stanie stang¢ na nogi tylko w zakladzie
wodno- kanalizacyjnym. Druga sprawa to jest sprawa zwigzana z restrukturyzacja.
Ja nigdy nie mialem na mysli, zeby firma wyodrebnita tylko wode, a pozostate
dziatalnosci zostawila. Ja uwazam, ze pozostale dzialalnosci powinni przejac
pracownicy. Niech zobacza, ile kosztuje ZUS, ile kosztuje podatek, ile kosztuja czesci
zamienne, ile kosztuje naprawa sprzetu, beda pilnowac¢ sie lepiej, nie beda pracowac
do godziny 12:00, 15:00, tylko beda pracowa¢ solidnie 12, 14 godzin. Na tym sie
buduje Szanowni Pracownicy biznes, a nie 8 godzin i do domu. Sobota, niedziela
i $wita wolne- nie. Prywatna dziatalno$¢ to jest prywatna dziatalnos¢, to kosztuje
zdrowia. Wtedy bedziecie w stosunku do innych konkurencyjni.

Burmistrz Pyrzyc- Kazimierz Lipifski- Moze wprost nie odpowiem na to pytanie.
Tu uwaznie przystuchiwalem sie wszystkim wypowiedziom, ale zajme Panstwu
bardzo matlo czasu. Tradycyjnie w sprawie naszej firmy komunalnej PPK tak to
bywa, ze kto$ inny podejmuje decyzje, a kto$ inny odpowiada. Inaczej bywatlo
bardzo rzadko, a szczegblnie w sytuacjach strategicznych sytuacja zaczyna sie
powtarzac. Tyle mam do powiedzenia. Swoéj projekt uchwaty podtrzymuje.

Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Jezeli Pan Radny jest zadowolony
z takiej wypowiedzi to jest dobrze.

Radny Mirostaw Budynek- Panie Przewodniczacy, jestem bardzo niezadowolony.

Wiceprezes Zarzadu PPK- Krzysztof Wancerz- Ciesze sie z doprecyzowania
wypowiedzi, juz teraz wiem co Pan Radny Mirostaw Budynek miat na mysli. Nie jest
tez do korica tak, Ze pracuje sie przez osiem godzin od poniedziatku do piatku, bo to
jest spotka komunalna, jak sami Paristwo wiedza jak jest awaria Swiatek, piatek,
niedziela ludzie s3 w pracy. To jest stuzba publiczna, to sa ustugi swiadczone dla
ludnosci. Natomiast podtrzymuje to, co powiedzialem wczeéniej, a jednoczesnie
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chciatbym dodac jedna rzecz, bo oprécz wniosku, o ktérym mowita Pani Prokurent
na spolce cigza pewne zobowiazania zaciggniete w latach poprzednich, zaciggniete
przez spotke zobowiazania, ktére poreczala Gmina. Sa kredyty zaciggniete i umowa
np. z Bankiem Ochrony Srodowiska, co nie jest tajemnica, jest sformulowana w ten
spos6b, ze do czasu splacenia kredytu (czerwiec przysztego roku) nie mozna spé6tki
dzieli¢, wylaczac ze spo6tki dziatalnosci, ktora wplywa na kredyt. Sa kolejne rzeczy,
kwestie rozliczen, czes¢ kredytow, ktore spétka zaciggala na dziatalnos¢ inng niz
wodno- kanalizacyjna, méwimy o dziatalnoéci komunalnej, czyli np. w zakresie
$mieciarek, sprzetu dla zakltadu obstugi urzadzen komunalnych, jest zastawiony na
majatku wodno- kanalizacyjnym, czyli to nie jest takie proste wydzieli¢ wod- kan
z dzialalnosci PPK. Jeszcze slowo dla Pana Radnego Budynka odnosnie tych strat,
rzeczywiscie ma Pan racje, w latach 2006- 2007 tak bylo. Natomiast jak patrzymy na
wyniki za rok 2009 to jest to rok, w ktérym zaklad obstugi urzadzert komunalnych
zanotowal zysk w konicu po ilu$ latach. Natomiast méwimy tu o pokrywaniu
kosztéw dzialalnosci wodno- kanalizacyjnej z innych dziatalnosci. To nie jest tak, bo
sami Panstwo wiecie, ze istnieje co$ takiego jak zakaz subsydiowania skosnego, czyli
zakaz finansowania dziatalnosci wodno- kanalizacyjnej z innych dziatalnoéci. Taryfe
ustala sie w spos6b bardzo konkretny, przejrzysty, na podstawie przepiséw ustawy
o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i rozporzadzenia. Takie sa zasady, ze przyjmuje
sie wolumen sprzedazy w roku poprzednim i koszty faktycznie poniesione w roku
poprzednim, to sie przerzuca na taryfe na rok nastepny i tak sie kalkuluje. Takie
koszty wtlacznie z kosztami ogo6lnozakladowymi w zeszlym roku Panie Radny
wystapitly. W tym roku nie wystapia, czyli przy kalkulacji taryfy na rok 2011 udziat
kosztow ogoélnozaktadowych w produkeji wody i Sciekéw bedzie zupelnie inny niz
udzial kosztow ogoélnozakladowych przy tej taryfie. Mysle, ze wiecej na ten temat
bedziemy rozmawiac przy okazji dyskusji na temat wniosku o zatwierdzenie taryf.

Radny Edward Gola- Panie Prezesie, ja nie wspominatem ani razu o dochodach
z dziatalnosci. Mowitem ile kosztuje woda, a ile spétka chce za nig wzigé. Trudno
moéwic o pokazaniu dochodowosci poszczegdlnej dziatalnosci jezeli Pan sobie koszty
ogoblne umiejscawia w poszczegdlnych dziatalnosciach tak, jak pasuje firmie. Od
kiedy obowigzuje uchwata organéw spétki zobowigzujaca spétke do rozliczania
kosztéw ogoélnych? Przeciez obowigzuje juz od dawna i juz Pan powinien w tej
taryfie rozdzial kosztéw ogélnych dokona¢ calkiem inaczej, a nie czeka¢ do roku
nastepnego. Organy spotki juz dawno okreélily i sad potwierdzit, ze Burmistrz miat
prawo to zrobi¢, ze koszty ogélne powinny by¢ inaczej naliczane i nie powinny by¢
ujete w wodzie i éciekach. Trudno méwi¢, ze dochodowos¢ jest z jakiej$ dziatalnosci
jezeli sie wrzuca w wod- kan polowe czy nawet wiecej kosztéw ogolnych catej firmy.

Przewodniczacy K. Budzetu- Ryszard Grzesiak- Panie Burmistrzu, wypowiedziat
sie¢ Pan przed chwilg co mnie troche poruszyto i pozwolilem sobie poprosi¢ o glos.
Czy kto$ inny odpowiada, kto$ inny podejmuje decyzje, nie wiem dlaczego Pan tak
uwaza. Sadze, ze jezeli Pan wstuchat sie doktadnie w to, co méwit przed chwilg Pan
Prezes to z tego wynika, ze to chyba dobrze, ze my ten temat tak prébowalismy
zglebi¢, bo gdybysmy taka decyzje podjeli to mogloby sie okazad, ze wtedy juz
byloby za pézno moéwi¢ o tym, o czym mowil dzisiaj Prezes. Szkoda, Ze nie
moéwiliSmy o tym na komisjach i tu jest stuszna uwaga, ze na sesji nie powinnisémy
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o takich sprawach mowig¢, tak zglebia¢ temat od podstaw, bo do tego powolane sa
komisje.

Czlonek Rady Nadzorczej Sp. PPK- R. Mol- Prosze Panstwa, tak naprawde ta
dyskusja jest troche jalowa. Moim zdaniem wydzielenie wodociagéw i kanalizacji
nastepuje juz, tylko w druga strone. Moim zdaniem jest tak, ze wygasza sie
dzialalnosci inne niz dzialalnosci pozytku publicznego zgodnie z ustawa
o dziatalnosci komunalnej. Gmina, w tym réwniez w formie spdtek nie moze braé
dziatalnosci innej niz dziatalnoé¢ uzytecznosci publicznej. Taka dziatalnoscig jest
woda, Scieki, oczyszczanie miasta. Do tego zmierzamy, takie bylo zalozenie przy
zmianach w Zarzadzie. Czy to bedzie nazwane w formie wylaczenie z dziatalnosci
wody i Sciekéw czy innej dzialalnosci to wazny jest efekt koficowy. Zwracam uwage
na jedng rzecz, co mnie bardzo zaniepokoitlo w ubieglym roku. Woda i $cieki jest to
strategiczne dzialanie gminy i przy dziatalnosci komercyjnej typu budowlanka i inna
dziatalnos$¢, w przypadku kryzysu ekonomicznego jaki byl w ubiegtym roku, gdyby
si¢ okazalo, ze spodtka oglositaby upadios¢ i syndyk sprzedalby te wodociagi
i kanalizacje osobie trzeciej, dopiero wtedy mielibySmy problem. to jest bardzo
wazkie i nalezy wzia¢ pod rozwage. Jezeli Pan Burmistrz (nie znam intencji Pana
Burmistrza, bo nie bylo czasu rozmawia¢ na ten temat) ma zamiar wydzieli¢ sie¢
wodociggowa i kanalizacyjng, przenies¢ ja na wlasnos¢ gminy, jestem jak najbardziej
za, a pozostawic ja w administrowaniu czy tej spotki czy ewentualnie jakiej$ innej to
juz jest inna sprawa. Nalezy sie ustrzec przed tym, zeby ta sie¢ kiedykolwiek
i w jakiekolwiek formie mogta przejs¢ w rece osoby trzeciej. Jest to bardzo istotne dla
gminy i uwazam, ze powinniémy mie¢ wszyscy na uwadze. Prowadzac dziatalnos¢
komercyjna, ktéra moze przynies¢ straty czy przy kryzysie jaki byt w ubiegtym roku,
okaze sie, ze spolka splajtuje i syndyk sprzeda tg sie¢, bedzie tragedia. Nikt nie
bedzie z Paristwem rozmawial jezeli bedzie wtlascicielem sieci. Przyjdzie, powie
taryfy 50 zt za wode i 50 zl za Scieki i bedzie koniec dyskusji. Wytaczenie w jakiej$
formie powinno nastgpi¢ czy ograniczenie dzialalnosci do tych dziatalnosci stricte
uzytecznosci publicznej.

Radny Mirostaw Budynek - Kolego, czlonku Rady Nadzorczej, prosze mnie nie
straszy¢, bo ja sie nie boje. Radzimy sobie z tg sytuacja, nikt nie pozwoli na to, zeby
osoba trzecia przejela wodociagi i kanalizacje. Po to jest nowy dyrektor, zeby temu
zaradzi¢. Dyskutujemy nie po to, zeby byla to jalowa dyskusja, tylko po to, zeby
wyciagnac jakie§ konkretne wnioski. Po co dyskutujemy? Po to wlasnie, zeby
uchroni¢ tg firme przed osobami trzecimi.

Radny Stefan Ryzyk - Rozmawiamy, dyskutujemy, a powinniémy chyba zmierzac
do celu i porozmawia¢ wreszcie o projekcie tej uchwaly. Wstuchujac sie tu
w dyskusje widze, ze i Burmistrz, Zarzad i Rada Nadzorcza firmy majg bardzo
zbiezne cele- doprowadzi¢ do tego, zeby Pyrzyckie Przedsiebiorstwo Komunalne
zajmowalo sie dzialalnoscia komunalna. Po drodze musimy , pogubi¢” te wszystkie
inne dzialalnoéci i sadze, ze tutaj powinniSmy poczeka¢ na to i da¢ na to
przyzwolenie, zeby Burmistrz wraz z Zarzadem i Rada Nadzorcza wypracowat
wlasnie taki plan. Glosowanie za uchwala sadze, ze bedzie wyrazeniem jakiej$ woli,
zeby$my wyznaczyli taki wlasnie cel i dlatego ja bede glosowal za przyjeciem tego
projektu uchwaty.
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Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Poniewaz nie wypowiadatem sie w tej
sprawie, a dyskusja jest bardzo merytoryczna, ale i goraca i jednocze$nie widac¢ jak
potrzebna byla wczedniejsza dyskusja na ten temat. Nie ukrywam, ze ja chcialem
wesprzec¢ glos tych radnych, ktérzy twierdzili, iz nie ma zadnego powodu, bo zaden
powdd nie wyniknal z dzisiejszej sesji, dlaczego ten temat zostal w taki sposéb
przygotowany na sesji nadzwyczajnej, a ze bedzie wprowadzony ja dowiedzialem
si¢ o tym 15. marca w momencie ztozenia wniosku o sesje nadzwyczajng, a siedzacy
tu Radni dowiedzieli sie jeszcze pdZniej, bo nastepnego dnia badZ wczoraj kiedy
otrzymali materialy na tq sesje. Z tej dyskusji ja wyciggam takie wnioski: raz, ze nie
mozna tego robi¢ tak ad hoc, nalezy da¢ sie wypowiedzie¢ nie tylko Radnym, ale
takze bra¢ Radnych do dyskusji przed wprowadzeniem takiego projektu uchwaty,
ale rodzi sie wiele pytan. Tak, jak Pan Prezes powiedzial, jakie beda koszty
wyodrebnienia tej spotki wodociggowo- kanalizacyjnej, jakie koszty powolania
nowego zarzadu, jakie koszty organizacji spotki i wyposazenia technicznego? Ile to
wszystko bedzie kosztowalo? Czy ponoszenie takich kosztéw ma powodowaé
obnizenie cen wody i éciekéw? W zaden sposéb mi sie to nie kalkuluje, chociaz nie
naleze do grupy ekonomistéw i wydaje mi si¢, ze ta woda na poczatku bedzie
kosztowala jeszcze wiecej niz kosztuje w danym momencie. Przypominam, ze PPK
ukoriczylo inwestycje pod nazwg ,Wymiana sieci wodociagowej w Pyrzycach”, na
ktére uzyskato dofinansowanie ze srodkéw zewnetrznych, ktére to dofinansowanie
zostalo obwarowane specjalnymi umowami, gdzie zobowigzuje sie beneficjenta
a wiec PPK, do trwatlosci przez 5 lat. Kazde zmiany strukturalne moga spowodowacé
to, ze ta bardzo duza dotacja, moze by¢ postawiona w stan zwrotu. Skad te pieniadze
wezmiemy? Wszystkie umowy kredytowe, ktére sa zawarte z bankami, zawieraja
szczegoltowe klauzule méwiagce, ze w momencie zaciggniecia kredytu do chwili
splaty nie wolno przeprowadza¢ zadnych zmian strukturalnych. Podjeta to spétka w
takim ksztalcie i w takim ksztalcie powinna ten diug splaca¢. Co bedzie z hipoteka
na majatku spotki, ktéra zostala rowniez zaciggnieta? Ostatnie moje pytanie, na ktére
Pan Burmistrz nie zechcial odpowiedzieé, co bedzie ze staraniem sie o Srodki na
modernizacje oczyszczalni Sciekéw, ktéra w jakim jest stanie to tu wielokrotnie
apelowaliémy o to, aby natychmiast si¢ za to wzigé, bo to jest bomba ekologiczna.
Wszyscy tak stwierdzili tu na tej sali, a Prezes Lemparty uzyl tu kiedys$
sformufowania, ze ,siedzi na bombie”. Pytanie, czy ta bomba nie wybuchnie dzieki
naszej decyzji.

Burmistrz Pyrzyc - Kazimierz Lipifski - Bardzo prosze, abyscie Panstwo Radni
nikogo nie wprowadzali, siebie nawzajem i odbiorcow w blad. Jezeli cokolwiek
artykulujecie na temat zwigzany z aplikowaniem o $rodki unijne i funkcjonowaniem
przedsiebiorstwa, mozna czy nie mozna podzieli¢, czy banki to zaakceptuja to
chciatbym, aby te wypowiedzi opiera¢ o dane rzeczowe, ktére reguluja normy
prawne, a nie tak sobie. Zwazywszy na to, ze zwyciezy argument sily, a nie
odwrotnie to ja postaram sie w niedlugim czasie przygotowac sie i poprosic
w wolnych wnioskach na kolejnej sesji moze, abym mogl sie wiecej na ten temat
wypowiedziec.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Nie rozumiem Panskiej wypowiedzi
co do argumentacji sily. Jest to dyskusja merytoryczna. Natomiast, co do
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wypowiedzi poszczegblnych radnych, ja powiem o swojej wypowiedzi, ja w kazdym
zdaniu daje znak zapytania. Ja chce odpowiedzi na te pytania Panie Burmistrzu. Nie
stawiam tego w formie tezy , twierdzenia tylko w formie zapytania. Chce uzyskaé
odpowiedzi na te pytania, ktére mnie w tej chwili nurtujg. Niestety nie miatlem do
tego zadnej mozliwosci i zaden siedzacy tu radny nie moégl dyskutowac¢ na
komisjach, dyskutowa¢ wspélnie z Panem i Prezesem o przygotowaniu takiego
projektu uchwaty o prébach innego rozwigzania. Moze merytoryczne i prawidlowe
byloby scalenie tej firmy, moze powrét do czaséw RPGK i stworzenie ponownie
jednej spotki, PPK i PPM polaczone i jeszcze cieptownia. To wszystko wymaga
analizy. Poprzez dyskusje wychodza rézne propozycje. Mysle, ze warto jeszcze sie
nad tym tematem pochylié.

Radny Edward Gola - Panie Przewodniczacy, w zwigzku z tym, ze powtdérzono
calkowicie nieprawdziwe dwa twierdzenia i musze to zdementowacé. Nie jest
mozliwe, ze bank udzielajacy kredytu nie zgadza si¢ na przeksztalcenie firmy, bank
zada zabezpieczen, nie interesuje go czy to bedzie PPK czy inny podmiot, bank zada
zabezpieczenia kredytu, ktérego udzielil, wiec prosze nie moéwié, ze bank nie
pozwoli na zadne przeksztalcenia firmy. Banku to nie interesuje, jest wrecz
zainteresowany, zeby podmiot, ktéry bedzie splacal, zabezpieczatl kredyty, byt
sprawny i generowal zyski, a spétka wod- kan wydzielona taka wiasnie spéika
bedzie. Bedzie generowac zyski i bedzie w stanie sptaca¢ poprzednie kredyty i
$miato zaciggac¢ nowe kredyty.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Ja taka informacje powtérzylem po
Panie Prezesie i chcialem uzyskaé na nig odpowiedz, czy to jest prawda czy nie. Nie
bylo to twierdzenie, bylo to zdanie ze znakiem zapytania na koncu.

Wiceprezes Zarzadu PPK- Krzysztof Wancerz - Zapraszam jutro o godz. 7:15 do
mojego gabinetu, pokaze Panu ten zapis.

Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Zamknal dyskusje w tym temacie
i poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie upowaznienia Burmistrza
Pyrzyc do podjecia dzialan na rzecz wylaczenia z dziatalnosci Pyrzyckiego
Przedsiebiorstwa Komunalnego Sp. z 0.0. w Pyrzycach, dzialalnosci polegajacej na
dostawie wody i odprowadzaniu éciekéw (Druk Nr 727/10) .

Wrynik glosowania:
Stan na Sali-15; za-4, przeciw- 11, wstrzymato- 0

Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Stwierdzil, Zze uchwala nie zostala
podjeta. Oglosit przerwe.

Po przerwie, stan na sali- 14.
Nieobecny Wiceprzewodnigcx Rady Mirostaw Gryczka
Do punktu 3 porzadku
Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia wieloletniego planu rozwoju i
modernizacji urzadzen wodociagowych i kanalizacyjnych bedacych w posiadaniu
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Pyrzyckiego Przedsiebiorstwa Komunalnego Sp. z 0.0. w Pyrzycach na lata 2009 -
2025 (Druk Nr 728/10).

Projekt uchwaly stanowi zat. Nr 5 do protokotu.

Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Tak, jak w poprzednim projekcie
uchwaly, z uwagi na nadzwyczajno$¢ posiedzenia sesji nie bylo posiedzerr komisji
w tej sprawie, wiec otwieram dyskusje, jezeli Pan Burmistrz chciatby wypowiedzie¢
sie tej sprawie to bardzo prosze.

Wiceprezes Zarzadu PPK- Krzysztof Wancerz- Gwoli wyjasnienia, dlatego, ze
w trybie sesji nadzwyczajnej nie ma komisji wiec powiem tylko tyle, Zze plan, ktéry
macie Panistwo przed soba nie r6zni sie niczym szczegdlnym od planu poprzedniego
uchwalanego przy okazji poprzednich taryf, ale w zwiazku ze zmiang struktury
finansowania projektu pod nazwa ,Modernizacja oczyszczalni Sciekow”, czyli
udzialu dotacji i udzialu kredytu i samej kwoty Srodkéw wilasnych jest zmiana
w trzech tabelach wylacznie sumaryczna. To jest caly merytoryczny powod tego, ze
Panistwo jeszcze raz nad tym planem musza sie pochyli¢. Gdyby nie ten problem to
poprzednio uchwalony plan bytby planem obowiazujacym.

Nie wniesiono gloséw w dyskusji.

Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Poddal pod glosowanie projekt
uchwaly w sprawie zatwierdzenia wieloletniego planu rozwoju i modernizacji
urzadzern wodociggowych i kanalizacyjnych bedacych w posiadaniu Pyrzyckiego
Przedsiebiorstwa Komunalnego Sp. z 0.0. w Pyrzycach na lata 2009 - 2025 (Druk Nr
728/10)

Wrynik glosowania:
Stan na sali- 14; za-12, przeciw-0, wstrzymatlo sie-2

Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Stwierdzil, ze uchwala zostata podjeta.
Uchwata Nr LX/495/10 stanowi zal. Nr 6 do protokotu.

Do punktu 4 porzadku

Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie
w wode i zbiorowe odprowadzanie S$ciek6w na terenie Miasta i Gminy Pyrzyce
oraz uchwalenia doplaty do taryfowych odbiorcow uslug zaopatrzenia w wode
i odprowadzania Sciekow (Druk Nr 729/10).

Projekt uchwaty Druk Nr 729/10 stanowi zal. Nr 7 do protokotu.
Whniosek Pyrzyckiego Przedsiebiorstwa Komunalnego Sp. z o.0. o zatwierdzenie

taryfy dla zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania Sciekéw
stanowi zal. Nr 8 do protokotu.
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Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Jest to nowy druk, poprzednio Radni
mieli druk Nr 709/10 (stanowi zal. Nr 9 do protokotu). Zgodnie ze zmiana
w porzadku obrad obowiazujacy jest druk nr 729/10.

Burmistrz Pyrzyc- Kazimierz Lipifiski- W zwiazku z tym, iz ten druk autopoprawka
nr 729 przygotowywany byl przez mojego pracownika i pracownika badz tez Pana
Prezesa, wcze$niej przeprowadzona byla rozmowa. Pewne kierunki czy filozofia
utworzenia nowego dokumentu pod tytulem projekt w tej sprawie uzgodniony,
potem tylko pozostaty czynnosci techniczno- obliczeniowe to bardzo prosze, aby Pan
Prezes go zaprezentowat.

Wiceprezes Zarzadu PPK- Krzysztof Wancerz- Przed Panstwem projekt taryfy na
wode i Scieki na lata 2010 i pierwszy kwartat 2011 dlatego, ze taryfy obowigzuja do
16 kwietnia 2011 r. Taryfy przygotowane przez PPK w sposéb jak najbardziej
rzetelny co bylo moéwione przy okazji poprzedniej o zgodzie na wylaczenie
dziatalnosci wod- kan z PPK. Taryfa przygotowana w oparciu o zalozenia ustawowe
czyli taryfa przygotowana w taki sposéb, ze wyliczona na podstawie faktycznego
zuzycia sprzedazy wody i odbioru $ciek6w komunalnych w roku 2009 i kosztéw
taktycznie przez PPK w tym zakresie poniesionych. Per saldo podwyzka cen wody i
cen Sciekéw wynosi circa 15% w stosunku do roku poprzedniego. Na to sie zlozylo
kilka elementéw akurat niekorzystny zbieg okolicznosci. Po pierwsze, duzo mniejsza
sprzedaz w roku 2009 niz zakladana wyliczona na podstawie roku 2008, tj. sprzedaz
odpowiednio mniejsza o ponad 22 tys. m3 wody i ponad 28 tys. m3 sciekéw. Gléwny
spadek sprzedazy jest dla podmiotéw gospodarczych, czyli dla przemystu méwiac
ogolnie, bo z tych 22 tys. m3 wody, tego ubytku 18 tys. to jest przemyst niestety.
Wynika to, jak robiliémy analizy, gléwnie ze zmiany sposobu produkcji, zmiany
technologii, ktora staje sie mniej- ze tak sie wyraze- ,wodozerna” i stad taki ubytek,
ktory jest dosc istotny w planowanej sprzedazy, a z drugiej strony mamy tez kwestie
kredytéw, gdzie akurat w roku 2010 mamy najwieksze obcigzenie kredytowe, ktére
jest wieksze o ponad 110.000 zt w stosunku do roku 2009. Stad tez zeby ztagodzi¢ te
skutki spoteczne podwyzki wczoraj wypracowaliémy wspélnie z Burmistrzem
Pyrzyc stanowisko odno$nie podwyzszenia cen zeszlorocznych taryfowych o 3,5%,
taki dodatek inflacyjny oraz wprowadzenie doptat do poszczegédlnych grup
taryfowych na zasadzie od 48 groszy 50 groszy za m3wody i m3$ciekow.

Radny Mirostaw Budynek- Z dokumentacji, ktéra posiada Kolega Radny Gola
wynika jednoznacznie, ze 2 miliony idzie na koszty ogélnozakiadowe i te koszty
ogodlnozakladowe rzutuja jednak na cene. Mnie jednak co$ innego martwi. Panie
Burmistrzu, Pan proponuje tu doplaty z budzetu. Prosze mi powiedzie¢ jaka to
kwota bedzie i skad Pan weZmie na to pienigdze? Trzeba przypomnie¢ sobie, ze juz
Rada zaproponowata 620.000 zt dziure budzetowq na starcie od stycznia. Mamy tu
inwestycje Brzesko i $Sciezka rowerowa- to nastepne pienigdze, ktére beda
prawdopodobnie potrzebne z budzetu i kolejna doplata. Chcialbym Panie
Burmistrzu, aby Pan sie do tego w jaki$ sposéb odnidst.

Burmistrz Pyrzyc- Kazimierz Lipinski- Dziekuje Panu Prezesowi za wprowadzenie

do dzisiejszej dyskusji na ten temat odnosénie zatwierdzenia taryf na zbiorowe
zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie Sciekéw, gtéwnie chodzi o cene i
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stawki taryfowe na wode i na Scieki, bo potocznie takiego terminu sie uzywa. Kiedy
Pan Prezes przedlozyl wniosek taryfowy w tej pierwszej wersji to tak, jak
wspomnial, okoto 15 % wynositaby podwyzka w stosunku do roku biezacego, 15,5 %
na wode i 14,7% za Scieki. Przypomne, ze do tej pory jeszcze cena obowiazuje brutto
9,09 zl. Jezeli zastosowalibySmy ta podwyzke, ktéra zostala naliczona tak, jak Pan
Prezes powiedzial, w sposéb rzetelny i w oparciu o dane ekonomiczne ubiegtego
roku to ta cena brutto za wode i kanalizacje wynositaby ponad 10 zt. Co z tego, ze w
tej sali przy okazji rozméw generalnie o PPK przytacza sie argumenty ekonomiczne,
dyrektywy unijne, ktére zaswiadczajg, ze nie ma takiej swobody jak bysmy chcieli, a
jesteSmy czlonkiem Unii Europejskiej juz od wielu lat, nas zobowigzuja do czegos.
Zobowiazuja nas tez do tego, ze kazdy obywatel Unii Europejskiej jest chroniony w
ten sposob, iz ,moze przeznaczy¢ okreslony procent swojego dochodu na tego
rodzaju podobne wydatki. W takiej sytuacji nie wolno by¢ obojetnym na bardzo
wysoka w tym przypadku podwyzke. Oczywiscie sa dwie drogi, a moze wiecej, ale
takie dwie najbardziej znane, w jaki spos6b spowodowa¢, zeby ta cena nie byla tak
wysoka lub tez w jaki sposob ztagodzi¢ skutki tej propozycji dla mieszkaricow.
Oczywiscie najlepsza forma jest duzo sprzedawaé, duzy obrét, wéwczas ta cena jest
niewysoka, pod warunkiem, Ze sa koszty dostawy wody i odbioru Sciekéw
kontrolowane. One s3 takie, jakie powinny by¢ na dany moment o czym byta mowa
przed przerwa. Z tym jest réznie. Oczywiscie Pan Prezes powiedzial o znacznym
spadku sprzedazy wody, spowodowane jest to réznymi sytuacjami, nawet sg tacy,
ktérzy tak bardzo bronia tej sytuacji, a wody nie pobieraja. Wroéce jeszcze do sytuacji
przed przerwa, ja firmie PPK kupuje materialy, a ci co pracuja nawet tez nie kupuja.
Ja nie ,wkltadam kij w mrowisko” tylko tak jako$ si¢ méwi co komu pasuje, ale o
tych rzeczach sie nie méwi bo jak mamy by¢ solidarni i szanowac swoje produkty to
szanujmy i robmy to tak. Wobec takiej sytuacji, gdzie nie ma mozliwosci, to juz bylo,
to historia, wielkosci sg zapisane w ubieglych latach i trzeba je wzia¢ pod uwage, tak
prawo nakazuje. Z tym ,fantem” trzeba bytoby co$ zrobi¢. Na poczatek zrobitem to,
ze nastgpita zmiana Prezesa, jak to méwi sie nieraz w tej sali: ,przeciez Pan jest
wladcicielem, Pan moze wszystko”. Przed przerwa okazalo sig¢, ze nie moge
wszystkiego. Prosze wiecej nie moéwic, ze wspolnik moze wszystko, bo tak nie jest.
Kiedy wplynely taryfy uznatem, ze taka sytuacja nie moze zaistnie¢, bo kija ma dwa
korice, to spowoduje pewne kolejne oszczednosci, nie placenie w terminie albo w
ogole, bo praktyka pokazuje, ze takie sytuacje sa. Wobec takiej sytuacji uznatem ze
zaproponuje Wysokiej Radzie doplate, jednoczesnie miatem ta swiadomosc stad tez
ten projekt uchwatly o wylaczeniu. Chodzi caly czas o to, ze instytucja, ktora zajmuje
sie dostawq wody i odprowadzeniem Sciekéw zajmowata sie tylko tym. Przepraszam
za powtdrzenie sie, bo mowilem, dlatego tez wylaczylem wodociagi,
wypowiedzialem umowe, aby prébowacé razem potaczy¢ to w jedna silna jednostke,
ktéra bedzie w calej gminie sprzedawata wode i Scieki, o czym zreszta nie jeden raz
moéwilismy, ale tez nieraz przed czyimi$§ drzwiami moéwi sie inaczej, a jak sie
przekroczy prég tez mowi sie inaczej. Zaproponowalem, aby odcigzy¢ ze wzgledow
spotecznych to jest propozycja, zadna inna, to nie jest propozycja ekonomiczna, tylko
ze wzgledow spotecznych, aby odbiorcy indywidualni ptacili mniej, jak réwniez
tirmy, ktére maja klopot z funkcjonowaniem, bo przeciez uzywaja wody firmy
réznego rodzaju do swego produktu finalnego, ale to sg pienigdze tez nasze, tych
tirm tez, ktore stanowi¢ beda doptate. To sie praktykuje w Polsce i ja nie jestem tego
zwolennikiem, w tej sytuacji tak postanowilem na etapie projektu uchwaty, bo z tego
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miejsca moéwitem jeden raz, bylem przeciwnikiem i jestem przeciwnikiem takich
rozwigzan, natomiast bytem zwolennikiem i jestem pomocy najubozszym, z tym, ze
w tym przypadku nie idzie tego zastosowaé. Jezeli pomoc najubozszym to trzeba
wypracowaé pewien fundusz od firmy, z budzetu gminy, moze jeszcze skad$ i
wedlug kryteriow ustalonych przez OPS mozna pomagaé. Tylko w takiej sytuacji,
kiedy firma ma zysk, jezeli ma zysk to wspdlnik siada i ma tzw. dywidende, ktéra sie
dzieli w réznoraki sposéb, wlasciciel ma prawo do wszystkiego w tym przypadku i
podzieli jak uwaza inwestycje czy inne rzeczy i mozna wyodrebni¢ pienigdze. Jezeli
firma zysku nie ma to nie mozna takiego funduszu stworzy¢. Dlatego proponuje w
ten spos6b. Gdyby udalo sie (widze, ze sie nie uda) przyspieszy¢ restrukturyzacje
tirmy woéwczas to obcigzenie w czasie byloby krétsze. Mam nadzieje, ze o ile ta
uchwata bedzie przyjeta w takiej formie to moze sie okazad, takie mam uzgodnienia
zreszty, kiedy sie okaze, ze w wyniku restrukturyzacji firmy, bo na to sie zanosi, o
czym zreszta Pan Prezes mowil, wypracuje sie¢ pewne pienigdze z réznego tytutu, to
woweczas nie bedzie obowigzku w budzecie pokazywac te pienigdze. Jezeli tego nie
bedzie to wéwczas jest taki artykul 60 ustawy o samorzadzie gminnym, ktéry mniej
wiecej brzmi w ten sposob, ze za prawidlowa gospodarke finansowa odpowiada
wojt czy tez burmistrz, ktéry ma wylaczne prawo do zgtaszania propozycji zmian w
budzecie i bedzie si¢ ten burmistrz martwil na koniec miesigca. Tak sie skiada, ze
ostatni czwartek miesigca jest sesja, bedzie sie martwil, aby zaproponowac¢ zmiane.
Na czym ona polega? Albo pojawiaja sie dodatkowe dochody (oby wykonac
zaplanowane, jest juz bardzo trudno) a jezeli nie to trzeba bedzie siegna¢ po
ograniczenie wydatkoéw, ktére sa zaplanowane. Z ktérych dzialow, z ktérych
pozycji? Ja tego dzisiaj nie wiem, bo zresztg nie jest przegtosowana nawet uchwata.
Moze podczas dyskusji pojawi sie lepsze rozwiazanie. Przeciez nie jest tak, nie
powinno by¢ tak, ze Burmistrz tu odpowiada a Radni sa po to, aby mu lekko
,dotozy¢”. Moze razem uda nam sie dzisiaj wypracowac lepszy mechanizm, ktéry
bedzie zdrowszy dla firmy, nie obcigzy budzetu gminy. Ja widze takie rozwiazanie,
moze ono jest bledne, umiem i potrafie sie do tego przyznac i to uczynie.

Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Pozwolil sobie Pan na wypowiedz, ze
nie moze Pan wszystkiego, bo sa kraje gdzie sa ludzie, ktérzy moga wszystko i co z
tych krajow jest, wspomnijmy Kube, Chiny.

Radny Mirostaw Budynek- Panie Burmistrzu, Pana odpowiedz troche mnie martwi.
Ja nie kwestionuje Pana propozycji, Pana projektu, jest Pan gospodarzem miasta i
gminy Pyrzyce i ma Pan prawo i obowigzek orientowac sie co si¢ dzieje w gminie.
Zadatem konkretne pytanie, ja chce wiedziec jaki to bedzie skutek do budzetu, bo to
jest wazne. Zmiany w budzecie to nie ma problemu, wprowadzi Pan wigkszy deficyt
i sprawe pokryjemy lub tez moze zdejmiemy kilka inwestycji, jak Pan powiedzial.
Mnie interesuje nie sam projekt w tej chwili tylko mnie interesuje Panie Burmistrzu,
skad Pan te pienigdze weZmie i jaki bedzie skutek do budzetu? Jaka to bedzie kwota?
To jest najwazniejsze.

Burmistrz Pyrzyc- Kazimierz Lipiaski- Styszalem tu, kiedy Pan Budynek zabierat
glos, ze jako$ to bedzie. Ja nie powtorze tego, ze jako$ to bedzie tylko odpowiadam
na pytanie. Bedzie to ewentualnie rzad wielkosci 50.000 zt miesiecznie. Dlaczego to
czynie? Jezeli nie bedzie tej doplaty to mieszkancy beda obciazeni wysoka ceng, o
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ktorej zreszta mowitem. W takim przypadku ona bedzie tagodna, a mianowicie
bedzie ona wygladata w ten sposéb, ze do dzisiejszej ceny 9,09 dodajemy wskaznik
inflacji 3,5 punktu.

Radny Edward Gola- Jezeli Rada podejmie decyzje i zatwierdzi ta uchwate Panie
Burmistrzu to ta uchwata nie zawiera zadnych mechanizméw moéwiacych o tym, ze
ja sie koryguje o doptaty. Firma sprzeda za 600.000 zl, odbierze Scieki, przy doplacie
okoto 50 groszy wprost z uchwaty wynika, ze mamy zaptaci¢ firmie 600.000 zi. Tu
nie ma zadnego mechanizmu korygujacego, ze jak co$ sie stanie to nie zaptacimy.
Zobowigzanie w momencie podjecia uchwaly podejmujemy, ze firmie wyptacimy
600.000 zt. Jezeli tak to zalacznikiem jest projekt uchwatly zmieniajacy budzet, czy
zwiekszamy deficyt, czy korekta kosztow innych. To musi by¢ jakby niezmienne, nie
mozna pozostawia¢ sytuacji, Ze zobowiazanie zaciaggamy jednoznaczne. Z uchwaly
wynika, Ze jest to zobowigzanie jednoznaczne. Na tej bazie firma bedzie podejmowac
dzialania, inwestycje, remonty, poniewaz 1acznie te 10,5 z! kazdy mieszkaniec
powinien zaplaci¢ przy taryfie jaka przedstawil Pan Prezes i 10,50 takie sa koszty
wedtug firmy, w tym jest 600.000 zt z budzetu miasta. Nie mozna méwi¢, ze moga
by¢, moga nie by¢, bo sa, 600.000 zt jest, firma musi dostaé te pieniagdze, bo tak moze
tylko funkcjonowaé w tym roku. Mamy 600.000 zt mniejszych wplywoéw z podatkow
wskutek decyzji o wysokoéci podatku od budowli, wiec 600.000 zt juz jest na
minusie, kolejne 600.000 zI to juz jest 1.200.000 zi, nie méwigc o innych
zobowigzaniach. Jezeli ta uchwala ma przejs¢ to ona powinna przejs¢ razem
z poprawka do budzetu. Druga sprawa przypomne tylko krétko, ze koszt
wytworzenia, dostarczenia wody, odprowadzenia Sciekéow przy taryfie 10,5 zl
tacznej wynosi 6,80 zt i tyle powinni mieszkaricy zaptaci¢. My kazemy im placi¢ 10,50
zt z doplata czy bez, praktycznie dwukrotnie taryfa jest wyzsza niz rzeczywiste
koszty wody i éciekéw. Ta taryfa jest nie do przyjecia, tym bardziej nie do przyjecia
sa doptaty.

Radny Stefan Ryzyk- Ja z jednej strony rozumiem potrzeby firmy i rozumiem, ze
firma musi mie¢ pienigdze na dalszy rozwdj. Z drugiej strony bardzo mnie niepokoi
jednak wzrost, bo to jest 15%, to jest bardzo duzo. Rozumiem, ze sa okreslone
procedury, ktére wyliczaja, niemniej sadze, ze jest jakas mozliwos¢ zalozenia tego, ze
bedziemy w tym roku bardziej oszczednie gospodarowac i to mozna by ewentualnie
uwzgledni¢ w tej taryfie, bo tak to brzmi, Ze ja nie chce, ale musze podnies¢ te ceny,
bo tak dyktuje mi taryfa i jak moéwit Piszczyk: ,Oddatbym zycie za ojczyzne, ale
zdrowie nie pozwala”. Jestem troche w rozterce, rozumiejac potrzeby z jednej strony,
ale z drugiej strony majac wielkie obawy o te 15%, ja si¢ wstrzymam w glosowaniu.

Przewodniczacy K. Budzetu- Ryszard Grzesiak- Podobny sposéb rozumowania i
podobne rozwigzanie juz przerobione zostalo w pierwszej kadencji Powiatu. Rada
Powiatu wtedy podjela taka uchwale, ze wyraza zgode na podniesienie
wynagrodzen dla pracownikéw SP ZOZ i te pienigdze beda systematycznie w miare
mozliwoéci jakie stworza sie¢ w budzecie powiatu te pieniadze zostang wyptacone.
Pani Dyrektor miala szanse podniesienia wynagrodzeri dla pracownikéw, wiec jak
miata szanse to taka decyzje podjela i te wynagrodzenia zostaly pracownikom
wyplacone i na tym sie niestety skoniczyto. Tych pieniedzy sie nie znalazlo, jednostka
si¢ zadluzyla sie miedzy innymi z tego tytulu. Boje sie, ze bedzie podobna sytuacja
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tutaj. Jezeli mozemy tutaj co$ powiedzie¢ to wydaje mi sie, ze glos tu jest bardzo
rozsagdny Kolegi Radnego Edwarda, ze jezeli juz to powinna za tym i8¢ uchwata
zmiany budzetu, czyli zeby te pienigdze byly zabezpieczone w budzecie. W innej
sytuacji boje si¢, ze moze by¢ duzy problem. Te 1.200.000 z1, ktére na dzisiaj brakuje
mysle, ze jest juz widoczne.

Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Trzeba uzupelni¢, ze te 1.200.000 zi to
moze by¢ tylko ,znalezione” przez przesuniecia w istniejagcym juz budzecie bo tak
jak Pan Radny Edward powiedzial, ze zwigkszy¢ deficyt po prostu sie nie da. My
jesteémy na krawedzi mozliwego zadluzenia gminy i te 1.200.000 zt przeleje czare
goryczy chyba, ze chcemy po raz ostatni zasiada¢ tu na tej sali. Taka niestety wydaje
sie by¢ prawda, takze tu o zwiekszeniu deficytu nie ma absolutnie mowy.

Mam dwa pytania do Pana Radcy:

1. Prosze wyjasni¢ Radnym i wszystkim, ktérzy nas stuchaja, jakie sa
kompetencje Rady jezeli chodzi o uchwalanie taryfy za wode i za Scieki? Co
bedzie w sytuacji jezeli Radni odrzuca ten projekt uchwaly, nie zgodza si¢ na
podwyzke? Co bedzie jezeli radni zgodza si¢ na podwyzke? Jakie sa
kompetencje Rady w tym momencie? Konkretnie chodzi mi o to, aby jasno
i precyzyjnie wszystkim Pan powiedzial, co bedzie w przypadku, jezeli Rada
odrzuci ten projekt uchwaty.

2. Czy zawarte w tresci projektu uchwaty doplaty sa zgodne z prawem czy nie?
Pytam dlatego, ze w ciggu ostatnich dwoéch kadencji Rada trzy albo
czterokrotnie uchwalata doptaty do cen wody i zawsze twierdzono, ze nie
wolno tego robi¢, bo to jest niezgodne z prawem, ze przepisy na to nie
pozwalaja. Co sie takiego stalo, ze nagle mozna przeprowadzac¢ takie doplaty?

Radca Prawny- Tomasz Werenicz- Panie Przewodniczacy, z uwagi na to, Ze pytania
maja charakter bardzo konkretny prosze o zarzadzenie 5- minutowej przerwy, abym
mogt sie siegnac do tekstow aktow prawnych.

Przewodniczacy Rady- Andrzej Gumowski- Mysle, ze to jest rozsadne. Ja sie
przychyle, poniewaz jest to bardzo wazna sprawa i chcemy mie¢ tu petng jasnosc.
Oglaszam przerwe.

Przerwa 17:30- 17:37
Po przerwie

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Wznawiam obrady LX sesji
Rady Miejskiej po przerwie. Bardzo prosze, udzielam glosu Panu Radcy Prawnemu.

Radca Prawny - Tomasz Werenicz -Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado. Juz
jestem gotowy do odpowiedzi na pytania postawione przez Pana Przewodniczacego.
Cala procedure dotyczaca uchwalenia nowych stawek taryfy za zbiorowe
zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzenie Sciekéw reguluje ustawa z 7
czerwca 2001 roku o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowe odprowadzanie
sciekow, a w szczeg6lnosci przepisy art.24. Podstawowa zasada jest taka, ze wniosek
taryfowy sklada przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne w terminie nie
krétszym niz 70 dni przed planowanym w nim wejscia taryf w zycie. Ten wniosek
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taryfowy jest skladany do wojta, burmistrza, prezydenta miasta z wnioskiem o ich
zatwierdzenie. Wojt, burmistrz, prezydent miasta zgodnie z przepisami tej ustawy
sprawdza czy taryfy i plan zostaly opracowane zgodnie z przepisami ustawy i
weryfikuje koszty pod wzgledem celowosci ich ponoszenia. Skutkiem takiej
pozytywnej weryfikacji jest przedstawienie przez organ wykonawczy Gminy
stosownego projektu uchwaly o zatwierdzeniu badZ odrzuceniu projektu danej
taryfy. W niniejszej sprawie Pan Burmistrz przedlozyt projekt uchwaly
o zatwierdzeniu co oznacza, ze weryfikacja nastapila pozytywnie dla
przedsiebiorstwa wodociagowo-kanalizacyjnego, niemniej Radni, Wysoka Rada ma
tutaj kompetencje decyzyjne dotyczace tej taryfy, ktére sprowadzaja sie do takich
trzech podstawowych mozliwosci a raczej dwoch, ze nie jest to pierwsza taryfa
uchwalona przez ta Rade. Termin okreslony w ustawie wynosi 45 dni, od zlozenia
wniosku musi by¢ podjeta uchwala o zatwierdzeniu taryfy albo tez o odmowie
zatwierdzenia taryfy, jezeli zostaly te taryfy sporzadzone niezgodnie z przepisami.
W tej sytuacji jaka mamy, ze Wysoka Rada pracuje nad projektem, ktory jest
projektem o zatwierdzeniu uchwatly, trudno byloby na tej sesji moze technicznie
przygotowac¢ dobry projekt odmawiajacy zatwierdzenia takiej taryfy, poniewaz
wymagaloby to szczegélowego uzasadnienia, a szczegélowe uzasadnienie do tej
uchwaly jest wymagane dlatego, ze to si¢ wiaze z ta analiza kosztow i jak wszystkie
uchwaly podejmowane przez Rade, ta uchwala tez podlega sprawdzeniu pod
wzgledem zgodnosci z prawem przez organ nadzoru, w tej sytuacji przez
Wojewode. Jezeli Wysoka Rada zdecydowalaby sie podja¢ uchwale wbrew temu co
zostalo przez Pana Burmistrza zaproponowane w projekcje, czyli o odmowie
zatwierdzenia, bez jednoczesnego przygotowania dobrego mocnego uzasadnienia,
ryzykowataby Rada w ten sposéb, ze jej uchwala zostala by uchylona i w tej sytuacji
mialaby zastosowanie czy zostaly by spetnione przestanki okreslone w ustepie 5a art.
24 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode, ktéry mowi ze w razie stwierdzenia
przez organ nadzoru niewaznosci uchwaly o zatwierdzeniu taryf, czas
obowiazywania dotychczasowych taryf przedtuza sie o 90 dni od dnia doreczenia
przedsiebiorstwu wodociggowo-kanalizacyjnemu rozstrzygniecia nadzorczego i
przepis ustep 2 stosuje sie odpowiednio, co oznacza, ze przedsiebiorstwo ma kolejne
70 dni, otwiera sie termin na zlozenie kolejnego wniosku taryfowego. Druga
mozliwos¢ tez ta podstawowa polega na tym, ze Rada podejmuje uchwale o
zatwierdzeniu taryf, zgodnie z projektem zaproponowanym przez Pana Burmistrza.
I jest ta trzecia mozliwoé¢, trzecia droga, Ze tez jest ona opisana w ustepie 8, ktéry
moéwi, ze jezeli Rada Gminy nie podejmie uchwaly w terminie 45 dni od dnia
zlozenia wniosku, taryfy zweryfikowane, a one zostaly zweryfikowane przez wdijta,
burmistrza, prezydenta miasta, wchodzg w zycie po uptywie 70 dni od dnia zlozenia
wniosku o zatwierdzeniu taryf. Czyli sytuacja sprowadza sie¢ do tego, ze tak
naprawde Rada ma trzy mozliwosci- przyjaé, zatwierdzi¢ taryfe, odmowic jej
przyjecia co jest ryzykowne pod wzgledem prawnym albo nie podja¢ zadnej
uchwaly, co powoduje nie jako automatyczne wejscie w zycie taryf
zaproponowanych przez przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne. Myséle, ze
na pierwsze pytanie wyczerpatem odpowiedz.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Ja tylko poprosze o jedno

uzupelnienie. Ja rozumie jezyk prawniczy moze by¢ skomplikowany dla niektérych
0s6b, szczegblnie mysle o naszych mieszkaricach. Prosze o precyzyjna odpowiedz.
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Jezeli Rada nie podejmie dzisiaj tej uchwaly, nie wyrazi zgody na podwyzke taryf
wody i Sciekéw to i tak ta taryfa wejdzie w zycie bez wzgledu na to czy Rada wyrazi
zgode czy nie, tak?

Radca Prawny - Tomasz Werenicz - Panie Przewodniczacy, trzeba odpowiedzie¢
twierdzaco na te pytanie, ze tak bedzie, poniewaz tu dziala jak wczedniej
wspomnialem automat, mechanizm automatyczny przewidziany w tej ustawie. Jak
Rada nie uchwali to wchodza stawki zaproponowane przez przedsiebiorstwo, bo
zostaly zweryfikowane przez Pana Burmistrza pozytywnie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Nie krytykujac naszych
ustawodawcoéw tak naprawde Rada moze tutaj niewiele, a wtasnie nic.. Prosze o
druga odpowiedz.

Radca Prawny - Tomasz Werenicz - OdpowiedZ na drugie pytanie dotyczyla juz
samej merytorycznej treSci uchwaly, a raczej autopoprawka, ktéra dzisiaj
zobaczyliSmy. Dotyczy ona tego czy doplaty przewidziane w tej autopoprawce sa
zgodne z prawem. OdpowiedZ brzmi réwniez twierdzaco. Albowiem zgodnie z
ustepem 6 art. 24 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode Rada Gminy moze
podja¢ uchwate o doplacie dla jednej, wybranych lub wszystkich taryfowych grup
odbiorcow  ustug. Doplate przekazuje przedsiebiorstwu wodociggowo-
kanalizacyjnemu. W tej sytuacji autopoprawka czy powiedzmy projekt zawiera
grupy taryfowe dotyczace zaopatrzenia w wode, skladaja sie z trzech grupa, w
zakresie sprawdzania $ciekéw z dwoch grup i zaproponowane doptaty dotycza grup
tozsamych z grupami taryfowymi, czyli wniosek jest taki, zZe rozwigzanie
zaproponowane w projekcie uchwatly jest zgodne z przepisami ustawy, z przepisami
prawa powszechnie obowigzujacego.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Mam jeszcze prosbe o
uzupelnienie, te przepisy obowiazuja od jakiego czasu? Czy w ostatnich latach byla
jakas nowelizacja tej ustawy?

Radca Prawny - Tomasz Werenicz - Nie mam tutaj informacji. Musialbym mieé
program prawniczy w wersji elektronicznej przed sobg otwarty.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Nawigzuje do tego, ze
poprzednie wszystkie decyzje Rady o doptatach do 1 m3 wody i 1 m?3 Sciekéw byly
rowniez legalne, czyli niezrealizowanie tych doplat bylo niezgodne z prawem.

Radca Prawny - Tomasz Werenicz - Teraz nie moge dokonac¢ oceny, poniewaz nie
pamietam jak wygladaly tamte projekty, niemniej to juz jest uwaga ogélna, ona nie
dotyczy projektow uchwal sporzadzonych w Gminie Pyrzyce. Przez to jednostki
samorzadu terytorialnego w ramach tych szeroko rozumianej polityki spolecznej ida
niejako na skroty i podejmuja takie uchwaly, ktére preferuja nie okreélong grupe
taryfowgq ale okreslona czeé¢ odbiorcéw znanej grupy taryfowej, a to jest niestety nie
zgodnie z prawem. Tu trzeba wlasnie mie¢ wyczulong uwage, jak sie dokonuje
oceny danych uchwal, danych projektéw czy tez uchwal w zakresie tych doptat.
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Jezeli jest tylko czes¢ jakiej§ grupy taryfowej objetej doplata jest to oczywiscie
niezgodne z prawem.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Ja Pana informuje, ze nie
bylo takich szczegétowych decyzji Rady, ktére moéwily o tym, ze tylko czesé
mieszkaricow, czyli cze$¢ wody ma by¢ objeta dotacja. Byla po prostu przeznaczona
kwota na bezposrednie doptaty do cen wody i zwigzku z tym, Ze nie jest to akurat w
tej chwili miejsce, bo nie chce juz robi¢ kolejnej przerwy, prosze o taka analize
prawna w tym temacie czy niezrealizowanie doptat do uchwalonych w poprzednich
latach przez Rade do 1 m3 wody i Sciekéw bylo zgodne z prawem. Prosze o taka
odpowiedz na piSmie do Biura Rady.

Przewodniczacy Komisji Budzet - Ryszard Grzesiak - Wobec powyzszego mam
takie pytanie. Rada zakladajac, ze przyjmie tej projekt uchwaty, uchwali sie doptaty
do Przedsiebiorstwa Komunalnego w kwotach tutaj zaproponowanych, a okazuje
sig, ze pieniedzy w budzecie nie ma, bo chwilowo taka informacje posiadamy. Jak
bedzie sie miala tutaj realizacja tej uchwaty, czy to jest tylko takie, zeby fajnie bylo w
mediach , czy po to abySmy pomogli przedsiebiorstwu, jak to rozumie¢? Ja caly czas
mysSle, ze jezeli jakikolwiek wydatek, ze jezeli jakakolwiek inwestycje, powiedZmy
ubiegamy sie o Srodki unijne i mamy mie¢ zabezpieczone $rodki w budzecie to
wiem, ze Burmistrz wystepuje z projektem uchwaly i zmiany w budzecie sa takie,
zeby mozna byto te srodki zabezpieczyé¢. Jak to sie bedzie mialo w tym przypadku.

Pan Radny Mirostaw Budynek - Meczy mnie troche ta sytuacja, bo zadal Pan
ciekawe pytanie, Panie Przewodniczacy. To jest tak Szanowni Panstwo, jak samemu
przyjmujemy wyzszy podatek 2% to jest dobrze, ale pdZniej jak obnizamy i z tego
tytulu powstaje dziura budzetowa to sie¢ nie zastanawiamy jak uzupelni¢, skad ma
wzigé¢ pieniadze Pan Burmistrz. Zostala nam dziura budzetowa 620.000z1. Wobec
tego bym prosit Pana Przewodniczacego Komisji Budzetowej, cala komisje, co wy na
to szanowni Radni?

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - To pytanie do Pana
Przewodniczacego Komisji, wiec prosze.

Przewodniczacy Komisji Budzet - Ryszard Grzesiak - Panie Przewodniczacy
sprobuje odpowiedzie¢. Ot6z ta decyzje o obnizeniu podatku od nieruchomoéci o tej
kwocie, o ktérej Pan moéwit 620.000 z1, to nie podjeta takiej decyzji Komisja Budzetu,
tylko Wysoka Rada, wobec powyzszego niech wypowiedza sie Radni wszyscy. Ja nie
jestem kompetentny zeby na to pytanie odpowiedziec.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski -Ja tylko przypomne, jezeli
sie nie myle Pan Burmistrz zaskarzyt do Regionalnej Izby Obrachunkowej ta decyzje,
Regionalna Izba Obrachunkowa wydata taka decyzje, ze Rada postapila zgodnie z
obowiazujacym prawem, jest organem uchwatodawczym, wiec miata do tego prawo
natomiast rolg Burmistrza jako organu wykonawczego jest realizacja tejze uchwaty.
to Burmistrz ma wskazac srodki, ktére spowoduja wycofanie tej dziury budzetowej
Ale to bez zadnej tutaj proby weciagniecia kogokolwiek w dyskusje, cytuje tylko
informacje jaka otrzymalisémy z RIO.
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Pan Radny Mirostaw Budynek - Chodzi o to Panie Przewodniczacy, Ze ja nie mam
pretensji ze cofneliScie ta decyzje swoja. Tylko chodzi o to, zebyscie pamietali, ze
skoro wolno wam to i wolno Panu Burmistrzowi.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Apeluje tylko Panie Radny,
prosze chociaz troszke utozsamia¢ sie z ta Radga. Caly czas wypowiada sie Pan w
tonie zrobiliscie, dali$cie, uchwaliliScie. Przypominam jest Pan jednym z 15 cztonkow
tej Rady. Pan réwniez to uchwalit, Pan rowniez to zrobil. Chyba, ze nie czuje sie¢ Pan
czlonkiem tej Rady.

Burmistrz Pyrzyc - Kazimierz Lipifiski - Prositem o glos, poniewaz w tej czeéci do
wypowiedzi Pana Przewodniczacego, ktéry poinformowat, ze zlozylem skarge do
Nadzoru Wojewody na uchwale, ktéra zostala podjeta w miesigcu listopadzie
obnizajaca stawki podatku od budowli z 2 na 0,75. Nie kwestionuje sposobu
podejmowania uchwal, ale jezeli mam uwagi do procedury to z tego prawa
korzystam i mys$le, ze na ten temat jezeli Radni chca to Pani Skarbnik moze
dokladnie powiedzie¢ zdanie po zdaniu. To Pani Skarbnik bedac na spotkaniu, czy
szkoleniu organizowanym przez Regionalng Izbe Obrachunkowa, tam wrecz
nakazano, aby uchwatly zostaly podjete w okreslonym terminie, poniewaz w innym
przypadku Pan Wojewoda nie zdazy oglosi¢ w Dzienniku Urzedowym, a jezeli i nie
zdazy oglosic¢ to nie wejdzie w zycie z dniem 01 stycznia 2010 r. przepisy podatkowe.
To spowodowalo nasz pospiech. Okazuje sie na przysztosc, ze wazne jest to pisane,
bo woéwczas sa pieczatki, daty, jest treé¢, sa magistrowie, inzynierzy, doktorzy przy
tym i przy tym jeszcze pare pieczatek to wéwczas ma wartoé¢. Dlatego jak nieraz
moéwie, ze rozmawialiSmy z soba ludzie, ktérzy nosza spodnie albo odwotuje do
tego, ze co z tego ze sie postuchaliémy. Tak jak specjalisci RIO na szkoleniu mowili i
tylko dlatego podnosilem to, ale niestety jak to sie popularnie méwi, nie bylo
kwitow.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Ja oczywiscie tu w zaden
sposob w swojej wypowiedzi nie negowalem Panskiego prawa do sktadnia takich
uwag. Jak najbardziej Panu to przystuguje i to jest wszystko zgodne z prawem,
natomiast moja wypowiedZ dotyczyta pytania Pana Radnego Mirostawa Budynka
skad wzig¢ te pieniadze, wiec ja odpowiadam czyja to jest rola, jaka jest rola
Burmistrza, rola Rady, co zostalo potwierdzone w odpowiedzi na Panskie zazalenie
juz nie méwmy skarge, bo to by byla prosba o wyjasnienie, zazalenia jak by to nie
nazwac. Ja tylko méwie rowniez o tym, ze ja osobiscie juz jak wracamy do tematu
bede glosowal przeciwko tym nowym taryfom, bo m.in. bylem réwniez za tym,
zeby obnizy¢ Pyrzyckiemu Przedsiebiorstwu Komunalnemu podatek z 2 do 0,75 po
to wlasnie aby w przysztodci nie bylo zwiekszenia cen za wode i Scieki. Wiec ja
traktuj3. obnizenie tego podatku z 2 na 0,75% i oczywiscie pamietam jaka to jest
kwota 630.000 zt jako réwniez bezposrednio doptaty do cen wody. Oczywiscie w
cudzystowie, ale jak to wyglada. Tu o to okazuje si¢, Ze mamy nastepny wniosek o
to, zeby te 630.000 z1 jest za malo, trzeba nastepne 600.000 zeby zbilansowa¢ firme.
Dlatego ja osobiscie bede gltosowal przeciwko podwyzce tej ceny wody majac ta
Swiadomos¢ tak jak Pan Radca Prawny tu przed chwilg powiedzial, ze niestety moje
glosowanie a by¢ moze tez i innych Radnych bedzie mialo tutaj niewielkie znaczenie
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bo i tak te ceny wejda. A ja bede tak glosowal tylko z tego powodu, ze naszych
mieszkaricOw nie staé, ich kieszen jest po prostu pusta. Trzeba si¢ na tym troszeczke
zastanowic.

Pan Radny Mirosltaw Budynek - Przyjmijmy taka sprawe, ze jezeli zaglosujemy
przeciw, co sie stanie z tym projektem Pana Burmistrza . Bo teraz jest kwestia taka,
ze jezeli bedziemy przeciw za 70 dni wejdzie taryfa 9,77, nawet 10,50.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski- Ona i tak wejdzie, czy
bedziemy glosowac za czy przeciw.

Pan Radny Mirostaw Budynek- Ale w tym momencie projekt Burmistrza odpada i
nie ma doplaty z budzetu Gminy.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski -Co stoi na przeszkodzie
zeby w przysztosci przygotowac zmiany do budzetu?

Pan Radny Miroslaw Budynek - Zmierzam do pytania do Pana Burmistrza, do
Rady, do Pana Przewodniczacego co zrobié, zeby te doplaty byly, bo jednak to jest
wysoka stawka? Ja bede gtosowat jednak za doptatami dla spoleczeristwa.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Na to pytanie wtasciwie
odpowiedzial Pan Radny Edward Gola, ze taka uchwate powinno sie podejmowac
lacznie ze zmianami do budzetu. Jezeli Pan chce to ja moge tutaj oczywiscie podawac
kilkadziesigt przykladéw mimo zapisanych srodkéw w budzecie, ktére nie byly w
zaden spos6b zrealizowane. Jezeli ma to by¢ kolejny martwy zapis no to ja bardzo
dziekuje.

Pan Radny Stefan Ryzyk - Panie Przewodniczacy, ja sadze, ze jesli podejmiemy ta
uchwale, to wtedy przedsiebiorstwo wodociagowe bedzie zobligowane do naliczania
nizszych opflat, tak ja to rozumiem, dla ludzi. Natomiast jesli nie podejmiemy dzisiaj
to przedsiebiorstwo nie bedzie nalicza¢. Oczywiscie to nie neguje tego, ze w
najblizszej przysziosci mozemy to zmienic.

Przewodniczacy Komisji Budzet - Ryszard Grzesiak - To wobec powyzszego to ja
nie wiem, dlaczego jak my chcemy wprowadzi¢ jakie$ zadanie wynikajace z tego, ze
wchodzimy w jaki$ projekt unijny i potrzeba nam doktadnie 100-200 tysiecy, to Pan
Burmistrz musi. To podejmijmy uchwate przeznaczymy 100.000 czy 200.000 na taki i
takie zadanie i czekajmy na rozwiniecie sprawy, a jednak okazuje sie ze nie mozemy
tego zrobi¢, tylko najpierw musza by¢ zmiany w budzecie, musi by¢ uchwata
dotyczaca zmian dochodéw, wydatkéw itd. i podejmujemy je i ta uchwala jest tym
dokumentem, ktéry moze by¢ przyjety przez odpowiednie instytucje.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej - Damian Blazejewski - Panie
Przewodniczacy, Wysoka Rado, chcialbym przedstawi¢ stanowisko Klubu Radnych
~Razem dla Gminy Pyrzyce” w sprawie podwyzki cen wody i Sciekéw (odczytat
stanowisko Klubu, ktére stanowi zal. Nr 10 do protokotu).
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Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Poddal pod glosowanie
projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode i
zbiorowe odprowadzanie $ciekéw na terenie miasta i gminy Pyrzyce oraz
uchwalenia doplaty do taryfowych odbiorcow ustug zaopatrzenia w wode i
odprowadzania $ciekéw (Druk nr 729/10).

Wrynik glosowanie:
Stan na Sali- 14; za - 1, przeciw - 10, wstrzymalo sie - 3

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Stwierdzil, Ze uchwata nie
zostala podjeta.

Przewodniczacy Komisji Budzetu- Ryszard Grzesiak- Ja mam Panie
Przewodniczacy pewien wniosek. Czy moge go przytoczy¢?

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Dotyczacy tego projektu
uchwaty?

Przewodniczacy Komisji Budzetu- Ryszard Grzesiak- Tak.
Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski- Bardzo prosze.

Przewodniczacy Komisji Budzetu - Ryszard Grzesiak - Mimo, ze Rada Miejska
podjeta decyzje o nie zatwierdzeniu nowej taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode i
zbiorowe odprowadzanie Sciekéw, ceny i tak wejda w zycie po 70 dniach od daty
ztozenia wniosku przez Spoétke. Taka informacje otrzymaliémy od Pana Mecenasa,
wiec to jest wiazgce. Zatem wnosze do Wysokiej Rady o przeglosowanie
nastepujacego wniosku: Rada wyraza zgode na doptaty do 1 m3? wody i Sciekow i
zobowiazuje Burmistrza do przygotowania na najblizsza sesje, tj. w dniu 25 marca
2010 r. projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie uwzgledniajacy doptaty do
cen wody i Sciekéw zaproponowany w autopoprawce Druk nr 729/10 czyli w tej,
ktéra glosowalismy.

Radny Miroslaw Budynek- Prosze zapisa¢ w protokole, ze Radny Mirostaw
Budynek byt za doplatami z budzetu gminy.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Jako Przewodniczacy
musze Panu od razu powiedzieé, ze stwierdzil Pan w tej chwili nieprawde bo
wniosek tutaj jest dos¢ precyzyjny i jezeli zaglosuje wiecej radnych to wiecej radnych
bedzie za doptata.

Pan Radny Stefan Ryzyk -Chcialbym tylko zeby Radca Prawny wyjasnit
watpliwosé. Wnioski o projekty uchwal o zmiane budzetu moze wnosi¢ tylko
Burmistrz. Czy wobec tego to Rada ma takie uprawnienia by obligowac czy zmuszac
Burmistrza do zgloszenia takiego wniosku?

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - No tu jest tylko wniosek do
Burmistrza, tu nie ma inicjatywy uchwatodawczej, tu nie ma inicjatywy zmieniajacej
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budzet, jest tylko wniosek o przygotowanie projektu uchwaly, ale oczywiscie pytanie
Pan Radny zadat, czy Pan Radca zechce odpowiedzie¢ na nie?

Radca Prawny Tomasz Werenicz - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado,
odpowiedz jak zwykle wymagataby przeanalizowania. Jezeli Pan Przewodniczacy
zyczy sobie mozemy znéw zarzadzi¢ przerwe tylko, ze nie wystarczy 5 minut.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Czy Pan Radny moze
zadowoli si¢ odpowiedzia na piSmie? W takim razie prosze Panie Radny o
sprecyzowanie jeszcze raz pytania do Pana Radcy.

Radny Stefan Ryzyk-- Czy postawienie takiego wniosku dla Burmistrza jest nie
zgodne z prawem?

Radca Prawny Tomasz Werenicz - Dziekuje za sprecyzowanie wniosku. Panie
Przewodniczacy, Wysoka Rado, wniosek zostal sprecyzowany, nie mniej problem
lezy w catkiem innej kwestii. Po prostu jesteSmy w toku sesji nadzwyczajnej i mamy
okreslony porzadek obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Przypominal Panu, ze
obracamy sie caly czas w obrebie punktu 4, a wiec projektu uchwaty.

Radca Prawny Tomasz Werenicz - Chyba punkt 4 zakoriczyt sie glosowaniem.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - Ten wniosek jest
kompatybilny i zwigzany nierozlacznie z projektem uchwaly. Ten wniosek jest o tyle
zasadny Panie Radco, ze nie mozna bylo wczesniej przewidzie¢ wynikéw
glosowania.

Radca Prawny Tomasz Werenicz - Panie Przewodniczacy, w mojej ocenie
zakoriczenie glosowania nad okreSlonym punktem porzadku obrad wyczerpuje ten
punkt . Porzadek obrad wskazuje ze powinniSémy przystapi¢ do punktu 5 o tresci
,zamkniecie obrad”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski - To jest w takim razie
Panskie zdanie.

Przewodniczacy Komisji Edukacji - Andrzej Jakiela -O ile dobrze sobie
przypominam to Rada ma prawo przeglosowaé kazdy wniosek. Natomiast czy ten
wniosek bedzie realizowany czy nie to zalezy od tego, czy ten wniosek narusza
obowiazujace prawo czy go nie narusza. Ja to tak rozumiem, mozemy sobie nawet
wymy$lié¢, ze po niedzieli bedzie czwartek, tylko jeszcze musi na to pozwalac
obowiazujace prawo.

Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski -Moze by¢ tak rzeczywiscie,
ze jedli nie bedzie zgodny z prawem bedzie ten wniosek uchylony.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej- Andrzej Gumowski- Poddat pod glosowanie
wniosek zgloszony przez Przewodniczacego Komisji Budzetu Ryszarda Grzesiaka
0 nastepujacej tresci:

»~Rada wyraza zgode na doptaty do 1 m3 wody i Sciekéw i zobowiazuje
Burmistrza do przygotowania na najblizsza sesje, tj. w dniu 25 marca 2010 r. projektu
uchwaly w sprawie zmian w budzecie uwzgledniajacy doptaty do cen wody
i $ciekéw zaproponowany w autopoprawce Druk nr 729/10”.

Wrynik glosowania:
Stan na sali- 14; za-10, przeciw-0, wstrzymato sie-0
Czworo Radnych nie brato udzialu w glosowaniu mimo obecnosci na sali obrad.

Przewodniczacy Rady - A. Gumowski - Stwierdzil, Ze wniosek uzyskat akceptacje
Rady.

Do punktu 5 porzadku
Zamkniecie obrad LX nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej.

Przewodniczacy Rady - Andrzej Gumowski - Dziekuje wszystkim za przybycie
i zamykam obrady LX Sesji Rady Miejskiej w Pyrzycach.

Protokolowaty:

Anna Piotrowska
Agata Berdzik

Przewodniczacy Rady

Andrzej Gumowski
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