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OGLOSZENIE O ZAMIARZE ZAWARCIA UMOWY - Ustugi

SEKCJA I: ZAMAWIAJACY

I. 1) NAZWA | ADRES: Gmina Pyrzyce, Plac Ratuszowy 1, 74-200 Pyrzyce, woj. zachodniopomorskie, tel.
91 39 70 320, faks 91 39 70 314, strona internetowa www.pyrzyce.um.gov.pl

I. 2) RODZAJ ZAMAWIAJACEGO: Administracja samorzadowa.
SEKCJA II: PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

I1.1) Nazwa nadana zaméwieniu przez zamawiajacego: Wykonywanie ustug prawniczych polegajacych
na wykonywaniu zastgpstwa procesowego przed sadami, trybunalami lub innymi organami orzekajacymi
oraz doradztwie prawnym w zakresie zastgpstwa procesowego a takze uslugi prawnicze polegajace na
doradztwie prawnym..

11.2) Rodzaj zamoéwienia: Ustugi.

I1.3) OKkreslenie przedmiotu oraz wielkosci lub zakresu zamoéwienia: Przedmiotem niniejszego
zamoOwienia sa uslugi prawnicze, polegajace na wykonywaniu zastgpstwa procesowego przed sadami,
trybunatami lub innymi organami orzekajacymi oraz doradztwie prawnym w zakresie zastgpstwa
procesowego, a takze ustugi prawnicze polegajace na doradztwie prawnym..

11.4) Wspélny Stownik Zamoéwien (CPV): 79.10.00.00-5.

I1.5) Szacunkowa warto§¢ zaméwienia (bez VAT): jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy.

SEKCJA 11l: PROCEDURA

Tryb udzielenia zaméwienia: Zamowienie z wolnej reki
e 1. Podstawa prawna

Postgpowanie wszczgte zostato na podstawie art. 5 ust. la, art. 5 ust. 1b ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamowien publicznych.

e 2. Uzasadnienie wyboru trybu

Przedmiotem niniejszego zamdwienia sa ustugi prawnicze, polegajace na wykonywaniu zastgpstwa
procesowego przed sadami, trybunalami lub innymi organami orzekajacymi oraz doradztwie
prawnym w zakresie zastgpstwa procesowego, a takze ushugi prawnicze polegajace na doradztwie
prawnym. Podstawa prawna udzielenia niniejszego zaméwienia w zakresie ustug prawniczych,
polegajacych na wykonywaniu zastgpstwa procesowego przed sadami, trybunatami lub innymi
organami orzekajacymi oraz doradztwie prawnym w zakresie zastgpstwa procesowego stanowi art. 5
ust. 1b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz.759 z zm.) (zwana dalej PZP). Zgodnie z przywotanym przepisem w przypadku zamodwien,
ktorych przedmiotem sa ustugi prawnicze, polegajace na wykonywaniu zastgpstwa procesowego
przed sadami, trybunatami lub innymi organami orzekajacymi lub doradztwie prawnym w zakresie
zastgpstwa procesowego, lub jezeli wymaga tego ochrona waznych praw lub interesow Skarbu
Panstwa, nie stosuje si¢ przepisoOw ustawy dotyczacych przestaneck wyboru trybu negocjacji bez
ogloszenia oraz przestanek wyboru trybu zamowienia z wolnej reki. Podstawe prawna udzielenia
niniejszego zamoOwienia w zakresie uslug prawniczych polegajacych na doradztwie prawnym
stanowi art. 5 ust. la PZP. Zgodnie z przywolanym przepisem do postgpowan o udzielenie
zamowien, ktorych przedmiotem sa ustugi o charakterze niepriorytetowym okre$lone w przepisach
wydanych na podstawie art. 2a PZP, zamawiajacy moze wszcza¢ postgpowanie w trybie negocjacji
bez ogloszenia lub w trybie zamowienia z wolnej reki takze w innych uzasadnionych przypadkach
niz okre$lone odpowiednio w art. 62 ust. 1 lub art. 67 ust. 1, w szczegolnosci jezeli zastosowanie
innego trybu mogloby skutkowaé co najmniej jedna z nastepujacych okolicznosci: 1) naruszeniem
zasad celowego, oszczednego i efektywnego dokonywania wydatkéw; 2) naruszeniem zasad



dokonywania wydatkow w wysokosci i w terminach wynikajacych z wcze$niej zaciagnigtych
zobowiazan; 3) poniesieniem straty w mieniu publicznym; 4) uniemozliwieniem terminowe;j
realizacji zadan. Zamawiajacy wskazuje, iz w przypadku niniejszego zamowienia, ze wzgledu na
specyfike materii, niecelowe jest oddzielanie ustlug prawniczych w zakresie doradztwa prawnego od
ustug polegajacych na wykonywaniu zastgpstwa procesowego oraz doradztwie prawnym w zakresie
zastgpstwa procesowego. Ponadto, Zamawiajacy wskazuje, iz dotychczasowy Wykonawca ustug
prawniczych, ze wzgledu na dotychczas $wiadczone na rzecz Zamawiajacego ustugi prawne,
pozyskat niezbedna wiedzg i jest w stanie zapewni¢ ciaglo$¢ uslug i kontynuacje procesdéw
sadowych. W niniejszym przypadku udzielenie zamdéwienia z wolnej reki Wykonawcy w celu
kontynuowania ustug $wiadczonych na rzecz Zamawiajacego, znajduje swoje oparcie w kontekscie
przepisu art. 5 ust. 1b PZP z uwagi na znaczny udziat w przedmiocie zamdéwienia ustug prawniczych
polegajacych na wykonywaniu zastgpstwa procesowego przed sadami lub innymi organami
orzekajacymi oraz na doradztwie prawnym w zakresie zastepstwa procesowego w celu ochrony
waznych praw Zamawiajacego, jak rowniez jest uzasadnione w rozumieniu art. 5 ust. la PZP
(zwlaszcza na podstawie art. 5 ust. la pkt 1 i 4 PZP). Zastosowanie innego trybu w przedmiotowej
sprawie, mogloby skutkowa¢ naruszeniem =zasad celowego, oszczednego 1 efektywnego
dokonywania wydatkéw oraz uniemozliwieniem terminowej realizacji zadan. Zamawiajacy zwraca
uwage na fakt, iz w niniejszym przypadku potaczenie ustug prawniczych polegajacych na
wykonywaniu zastgpstwa procesowego przed sadami, trybunatami lub innymi organami
orzekajacymi oraz doradztwie prawnym w zakresie zastgpstwa procesowego (w tym np. wydawanie
opinii, sporzadzanie pism procesowych) z innymi uslugami prawniczymi, jest zasadne i racjonalne, z
uwagi na celowo$¢ zapewnienia kompleksowej obshugi prawnej wynikajacej ze specyfiki spraw i
problemow prawnych zwiazanych z dzialalno$cia Zamawiajacego, a zatem dopuszczalne z punktu
widzenia art. 5 ust. 3 PZP. Zamawiajacy podkresla, iz $wiadczenie kompleksowych ustug
prawniczych umozliwia szybsze i doglebne pod wzgledem merytorycznym rozwiazywanie spraw, co
przektada si¢ na wprost na racjonalno$¢ wydatkowania $rodkow na w/w uslugi. Zamawiajacy
wskazuje, iz Wykonawca legitymuje si¢ ponad trzy letnim do§wiadczeniem wzorowej pracy na rzeCz
Zamawiajacego w okresie bezposrednio poprzedzajacym udzielenie niniejszego zamdwienia. W toku
dotychczasowej wspotpracy Wykonawca wykazatl sie wysokim poziomem wiedzy zaréwno w
zakresie przepisOw prawa materialnego, jak i prawa procesowego. Ponadto, Wykonawca wykazat si¢
rowniez wysoka wiedza praktyczng i doswiadczeniem niezbgdnymi do prawidlowego wykonywania
obslugi prawnej Zamawiajacego. Z uwagi na fakt, iz Zamawiajacy jako jednostka samorzadu
terytorialnego jest specyficznym podmiotem obrotu prawnego, albowiem dziata jednocze$nie jako
organ administracji publicznej (sfera imperium) oraz jako podmiot cywilnoprawny (sfera
dominium), podmiot §wiadczacy obstuge prawna powinien si¢ swobodnie porusza¢ w obu sferach
dziatalnosci Zamawiajacego. Zamawiajacy wskazuje, iz Wykonawca w toku dotychczasowej
wspotpracy wykazal, iz w obu sferach dziatalno$ci Zamawiajacego porusza si¢ swobodnie, a z uwagi
na fakt, iz $wiadczy on obstuge prawna nie tylko na rzecz jednostek samorzadu terytorialnego, lecz
na réwniez na rzecz podmiotow prywatnych, posiada on cenne doswiadczenie w tym zakresie, ktore
z powodzeniem jest wykorzystywane w obstudze Zamawiajacego, zwigkszajac tym samym zakres
zagadnien objetych obstuga prawna. Ponadto, Zamawiajacy wskazuje, iz Wykonawca wykazatl sig
wysokim poziomem zaangazowania oraz wyjatkowa dbatoscia o prawidlowe zabezpieczenie
interesow Zamawiajacego. Dlatego tez, Zamawiajacy w sposOb wysoce pozytywny ocenia
dotychczasowa wspotprace z Wykonawca. Zamawiajacy podnosi, iz za zasadno$cia oraz
racjonalnoscia kontynuacji wspotpracy z Wykonawca, przemawia rowniez fakt, iz Wykonawca jest
zaznajomiony z szeregiem postgpowan administracyjnych oraz innych spraw prowadzonych przez
Zamawiajacego, a takze prowadzi szereg postgpowan sadowych znajdujacych si¢ na réznych etapach
(zarowno w toku postgpowania rozpoznawczego jak i w toku postgpowania egzekucyjnego). Nadto,
Wykonawca zaznajomiony jest z uwarunkowaniami faktycznymi, prawnymi, ekonomicznymi,
finansowymi, gospodarczymi oraz spotecznymi funkcjonowania Zamawiajacego. Zamawiajacy
wskazuje, iz wybor innego podmiotu $wiadczacego ustugi prawnicze spowodowalby koniecznosé
wielomiesigcznych przygotowan i1 wprowadzenia nowego wykonawcy w tematyke spraw
prowadzonych i planowanych przez Zamawiajacego. Powyzsze, mogloby doprowadzi¢ w wielu
przypadkach do nieuzasadnionego przedluzenia postgpowan i utrudnien w realizacji zadan przez
Zamawiajacego. Co wigcej, Zamawiajacy podkresla, iz utrzymanie ciagloSci w zakresie doradztwa
prawnego w wielu przypadkach, znacznie zmniejsza ryzyko wystapienia bigdéw, mogacych
spowodowa¢ negatywne skutki dla Zamawiajacego, umozliwia zachowanie ciaglo$ci realizowanych



zadan oraz ich terminowe wykonywanie, zgodnie z zaciagnictymi wczesniej zobowigzaniami i
planami realizowanymi przez Zamawiajacego. Zamawiajacy wskazuje, iz wdrozenie nowego
wykonawcy wiazatoby si¢ takze z konieczno$cia poswigcania przez pracownikow Zamawiajacego
znacznie wigcej czasu na wprowadzenie w problematyke postgpowan i innych zadan realizowanych
przez Zamawiajacego, kosztem realizacji biezacych spraw. Natomiast udzielenie zamowienia z
wolnej reki na rzecz dotychczasowego Wykonawcy pozwoli zachowaé ciaglos¢ pracy
Zamawiajacego pod wzgledem prawnym, co ma kluczowe znaczenie dla efektywnego i
terminowego wywigzywania si¢ z zadan wykonywanych przez Zamawiajacego. Zamawiajacy
podnosi, iz nalezy takze zwrdci¢ baczna uwage na specyfike ustug prawniczych, a mianowicie na
fakt, iz satysfakcjonujace efekty obstugi prawnej, postlugujac si¢ pewnym uproszczeniem, z jednej
strony zaleza od profesjonalizmu ustugodawcy (czynnika obiektywnego), a z drugiej strony liczy si¢
zaufanie pomiedzy ustugodawca i uslugobiorca (czynnik subiektywny). Z uwagi na doswiadczenia
dotychczasowej wspotpracy nalezy wskaza¢, ze Wykonawca jest partnerem sprawdzonym w
roznorodnych okolicznosciach, a $wiadczac swoje ustugi wykazal swoj profesjonalizm,
niezawodnos¢, rzetelnos¢, skrupulatno$é, precyzje, umiejetnos¢ dostarczania optymalnych dla
Zamawiajacego rozwiazan oraz umiejg¢tno$¢ identyfikacji najlepiej pojetego  interesu
Zamawiajacego. Dlatego tez, w ocenie Zamawiajacego udzielenie zamowienia z wolnej reki na rzecz
dotychczasowego Wykonawcy zmniejsza w sposOb istotny, potencjalne ryzyko strat, jakie
powstawatoby w przypadku powierzenia $wiadczenia ustug prawniczych nowemu, nie
sprawdzonemu podmiotowi, a zatem uzasadnia prawidlowos¢ decyzji o wyborze trybu zamdwienia z
wolnej r¢ki w przedmiotowe] sprawie z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia racjonalnego
wydatkowanych $rodkow Zamawiajacego przeznaczonych na finansowanie uslug prawniczych. W
$wietle powyzszego, zastosowanie trybu zamdowienia z wolnej rgki znajduje uzasadnienie faktyczne i
prawne.

SEKCJA IV: UDZIELENIE ZAMOWIENIA

NAZWA 1 ADRES WYKONAWCY KTOREMU ZAMAWIAJACY ZAMIERZA UDZIELIC
ZAMOWIENIA

o Kancelaria Radcy Prawnego Karol Ktosowski, ul. Lubinowa 10/58, 70-785 Szczecin, kraj/woj.
zachodniopomorskie.

Burmistrz Pyrzyce

Jerzy Marek Olech



